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Leitsatze:
1

Die Erklarung eines Tanzpartners nach einem Sturz beim
Tanzen gegentber dem anderen, verletzten Tanzpartner ,Ich
zeige mich auf jeden Fall an, wenn irgendetwas ist.” stellt
mangels erforderlichen Rechtsbindungswillens kein
(deklaratorisches) Anerkenntnis dar.

2.

In der freiwilligen Aufnahme eines Paartanzes kann — so
auch hier — eine konkludente Einwilligung in die mit dem
jeweiligen Tanz typischerweise einhergehenden — nur
einfach fahrléassig durch den Tanzpartner verursachten —
(Verletzungs-)Risiken liegen.

Tenor:

Der Senat weist darauf hin, dass beabsichtigt ist, die Berufung
nach 8§ 522 Abs. 2 ZPO durch Beschluss zurtickzuweisen.

Die Klagerin erhélt Gelegenheit, innerhalb von drei Wochen ab
Zustellung Stellung zu nehmen.


http://www.nrwe.de

Grinde: 1

Die zulassige Berufung hat nach der einstimmigen Uberzeugung des Senates offensichtlich 2
keine Aussicht auf Erfolg.

l. 3

Die Klagerin nimmt den Beklagten auf Schadensersatz nach einem beim gemeinsamen Tanz 4
erlittenen Sturz in Anspruch.

Am Abend des 31.08.2019 feierte die Ehefrau des Beklagten mit 4 weiteren Gastgebern in 5
einem Gasthof in C ihren Geburtstag. Im Laufe der Feier trank der Beklagte einige Glaser

Bier und moglicherweise auch einen ,Jagermeister”. Als die Klagerin gegen Mitternacht mit

ihrem Lebensgefahrten, dem Zeugen S, nach Hause gehen wollte, Gberredete der Beklagte

sie, zuvor noch mit ihm zu tanzen. Die Parteien tanzten 2 oder 3 Tanze miteinander. Beim

Tanz Disco Fox stirzten beide Parteien, wobei der Beklagte auf die auf dem Riicken am

Boden liegende Klagerin fiel.

Die Klagerin erlitt durch den Sturz ausweislich eines Arztberichtes vom 01.09.2019 eine 6
laterale Claviculafraktur im &uReren Bereich des Schliisselbeins. Sie war in der Folge tber
mehrere Monate krankgeschrieben. Die Unfallfolgen sind zwischen den Parteien im

Einzelnen streitig.

Mit Schreiben vom 06.11.2019 nahm die Klagerin den Haftpflichtversicherer des Beklagten 7
auf Schadensersatzersatz und Schmerzensgeld in Anspruch, der zunachst mit Schreiben

vom 08.11.2019 die Zahlung von 1.000,00 € als Pauschalzahlung auf den Gesamtschaden
ankundigte. Auf das Schmerzensgeld zahlte er spater noch weitere 2.000,00 €, so dass die
Klagerin zur Kompensation vom Haftpflichtversicherer insgesamt 3.000,00 € erhalten hat.

Mit ihrer Klage verlangt die Klagerin immateriellen und materiellen Schadensersatz in Form 8
von Verdienstausfall sowie Schmerzensgeld. Zudem will sie die Haftung des Beklagten fur
kinftige materielle und immaterielle Schaden festgestellt wissen.

Sie ist der Auffassung, aufgrund der starken Schmerzen und Beeintrachtigungen stehe ihrein 9
Schmerzensgeld von mindestens 10.000,00 € zu. Hinzu kdmen materielle Schaden in
ahnlicher Hohe. Der Beklagte sei ihr als Schadiger zum Ersatz verpflichtet. Dazu hat sie
erstinstanzlich behauptet, sie habe sich im Rahmen des sehr schnell ausgefiihrten Tanzes -
gefuhrt vom Beklagten - in einer Riickwartsbewegung befunden. Dabei sei der Beklagte
plotzlich gestolpert, nach vorne gekippt und in ihre Richtung gefallen. Obwohl sie ihn
unmittelbar losgelassen habe, habe er sie dabei zu Fall gebracht. Sie sei mit Schwung auf
den Boden gefallen und habe sich Kopf und Schulter gestof3en. Was der Grund gewesen sei,
dass der Beklagte das Gleichgewicht verloren habe und gestolpert sei, wisse sie nicht. Der
Beklagte habe nach dem Sturz aber gesagt, ,Ich zeige mich auf jeden Fall an, wenn
irgendetwas ist.” Die Klagerin behauptet, sie habe sich infolge des Sturzes erheblich verletzt.
Wegen der weiteren Einzelheiten ihrer Verletzungsfolgen und die darauf gestitzten
materiellen und immateriellen Anspriiche wird auf die Klageschrift nebst Anlagen Bezug
genommen.

Der Beklagte behauptet, bei einer ausgefihrten Drehung hatten beide Parteien das 10
Gleichgewicht verloren. Er habe noch versucht, die Klagerin abzufangen, was ihm aber leider
nicht gelungen sei. Auch seinen eigenen Fall habe er nicht verhindern kdnnen. Worauf der



Unfall genau zurtckzufuhren sei, sei vollig unklar. Méglicherweise sei er gestolpert. Es kénne
auch sein, dass er und die Klagerin von einem anderen Tanzpaar angestol3en worden seien
und dadurch das Gleichgewicht verloren hatten. Ebenso kénne aber auch zuerst die Klagerin
ins Straucheln geraten sein und ihn mitgerissen haben. Er sei jedenfalls nicht so alkoholisiert
gewesen, dass der Sturz auf alkoholbedingte Ausfallerscheinungen zuriickgefuhrt werden
konne. Vielmehr habe er unstreitig, nachdem die Klagerin die Feier verlassen hatte, noch bis
ca. 2.30 h weiter getanzt.

Wegen der weiteren Einzelheiten des wechselseitigen erstinstanzlichen Parteivortrags sowie
der erstinstanzlich gestellten Antrage wird auf den Tatbestand des angefochtenen Urteils
verwiesen.

Das Landgericht hat die Klage nach personlicher Anhérung der Parteien und Vernehmung
des Zeugen S abgewiesen. Mit ihrer Berufung verfolgt die Klagerin ihr Klageziel
vollumfanglich weiter.

Das Landgericht hat seine Entscheidung darauf gestitzt, dass sich ein Anspruch der Klagerin
weder aus einem Schuldanerkenntnis noch einer unerlaubten Handlung ergebe. Fir ein
Schuldanerkenntnis durch die Aussage, sich anzeigen zu wollen, fehle es an einem
entsprechenden Rechtsbindungswillen des Beklagten. Eine Haftung aus § 823 Abs. 1 BGB
oder § 823 Abs. 2 BGB i.V.m. § 229 StGB scheitere bereits daran, dass sich der
Unfallhergang nicht habe aufklaren lassen. Es sei unklar geblieben, wie es zum Sturz
gekommen sei, insbesondere kdnne ein nicht willentliches Handeln des Beklagten in Form
eines Reflexes auf ein Stolpern oder Schubsen nicht ausgeschlossen werden. Auch gebe es
keine Hinweise flir eine starke Alkoholisierung des Beklagten, die schon das Tanzen als
solches als fahrlassig erscheinen lassen kdnnte. Alkoholbedingte Ausfallerscheinungen des
Beklagten habe zudem nicht einmal die Klagerin behauptet. Es sei vielmehr sozialadaquat
auf grof3eren Feiern, auch nach gewissem Alkoholkonsum noch zu tanzen. Auch sei nicht
erkennbar, dass der Beklagte die Klagerin bei dem schnell ausgefiihrten Disco Fox zu lose
gehalten und dadurch bedingt ihren Sturz nicht habe verhindert kénnen. Dass die Klagerin
aufgrund der Fliehkrafte beim Tanzen gefallen sei, habe zwar der Zeuge S bekundet und das
Gericht halte dies auch fur moglich, eine Fahrlassigkeit des Beklagten sei insoweit aber nicht
zu erkennen. Ein Ubermaliiges Festhalten beim Tanz sei vielmehr sozialinadaquat und werde
oftmals als Ubergriffig verstanden. Letztlich habe sich hier das allgemeine Lebensrisiko
verwirklicht.

Die Klagerin behauptet nunmehr, der Beklagte habe sie beim Tanz nicht richtig an ihrem
Rucken gehalten, sondern sie vor dem Sturz losgelassen. Andernfalls hétte sich der Sturz mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht so ereignet. Aus der Geschwindigkeit des
Disco Fox resultiere aber die Pflicht des Tanzpartners, seine Tanzpartnerin so fest zu halten,
dass sie nicht - insbesondere auch wegen der Fliehkrafte - nach hinten fallen kénne. Die
Pflicht habe der Beklagte vorwerfbar verletzt. Sie ist der Auffassung, das Landgericht gehe in
seiner Einschatzung, es habe sich lediglich das allgemeine Lebensrisiko verwirklicht, fehl.

Die zulassige Berufung der Klagerin hat auch unter Berticksichtigung ihres zweitinstanzlichen
Vortrages keine Aussicht auf Erfolg.

Das Landgericht hat die Klage im Ergebnis zu Recht abgewiesen.

1.
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Wie das Landgericht zutreffend ausgefuhrt hat, steht der Klagerin kein Anspruch gegen den 19
Beklagten aus einem Schuldanerkenntnis zu, weil er nach dem Sturz gedul3ert haben soll, ,er
zeige sich an“.

Ein abstraktes Schuldanerkenntnisses ware bereits gem. 88 125, 781 BGB mangels 20
Schriftform nichtig.

Aber auch ein formlos mdgliches deklaratorisches Schuldanerkenntnis liegt nicht vor. Durch 21
dieses wird ein bestehendes Schuldverhaltnis lediglich bestétigt. Es soll ein Schuldverhaltnis
insgesamt oder in einzelnen Bestimmungen dem Streit oder der Ungewissheit entziehen (so
BGHZ 66, 250, 253f; BGH NJW 1995, 960; NJW-RR 2005, 246, 247), indem es die Berufung
auf das Fehlen anspruchsbegrindender Tatsachen und das Bestehen rechtshindernder wie -
vernichtender Einwendungen und Einreden ausschlie3t (BGHZ 66, 250, 254 f.; BGH WM
2016, 819 Rn 13), soweit sie bei Abgabe des Anerkenntnisses bestanden und dem
Anerkennenden bekannt waren oder er mit ihnen rechnete (BGH NJW 1995, 960, 961; 2000,
2501, 2502). Das deklaratorische Schuldanerkenntnis braucht sich zwar nicht auf einen
ziffernmalligen Betrag zu beziehen, es genugt, wenn die Ersatzpflicht dem Grunde oder dem
Verschulden nach anerkannt wird. Es muss hierbei aber der vertraglich bestatigte Anspruch
aus dem zugrundeliegenden Sachverhalt auf irgendeine Weise hergeleitet werden kénnen
(vgl. Wilhelmi in: Erman, BGB, 16. Aufl. 2020, § 781, Rn. 13).

Eine derartige Erklarung ist in der spontanen AuBerung des Beklagten, ,sich anzuzeigen®, 22
nicht zu sehen. Die Situation ist hier vergleichbar der, dass ein Beteiligter am Ort eines
Verkehrsunfalls eine Erklarung zum Verschulden abgibt. Miindliche AuRerungen, die in der
ersten Aufregung an der Unfallstelle abgegeben werden, konnen im Allgemeinen nicht als
rechtsverbindliche Anerkenntniserklarung gewertet werden, sondern haben nur als
untberlegte Beruhigungen flur den Verletzten zu gelten (Rebler, Erklarungen am Unfallort,
ZfS 2019, 12). Fur das Schaffen eines neuen Schuldgrundes besteht unmittelbar nach dem
Unfallgeschehen kein Anlass. RegelméaRig sind AuRerungen zur Verursachung oder zum
Verschulden des Verkehrsunfalls durch die Aufregung nach dem Unfall veranlasst und nicht
Ausdruck des Willens, eine - versicherungsvertragrechtliche bedenkliche - rechtsverbindliche
Erklarung abzugeben (Walter in: Gsell/Kruger/Lorenz/Reymann, beck-

online. GROSSKOMMENTAR, Stand 01.09.2019, § 16 StVG Rn. 16; BGH NJW 1984, 799).

Gleiches gilt hier. Dass der Beklagte unmittelbar nach dem Vorfall in der ersten Aufregung 23
und zudem in einem nicht mehr ganz niichternen Zustand mit Rechtsbindungswillen erklaren
wollte, der Klagerin auf Schmerzensgeld und Schadensersatz zu haften, ist seiner Aussage

nicht zu entnehmen. Fir ein derartiges Anerkenntnis fehlt der Rechtsbindungswille.

Der Beklagte hat den Vorfall seiner Haftpflichtversicherung gemeldet, die der Klagerin 24
daraufhin insgesamt 3.000,00 € als Kompensation fur den erlittenen Schaden gezahlt hat.

Eine Auslegung der Erklarung des Beklagten nach dem Empfangerhorizont gem. der 88 133,

157 BGB ergibt vor diesem Hintergrund lediglich, dass er genau dies, namlich seine
Haftpflichtversicherung zugunsten der Klagerin einzuschalten, erklaren wollte. Dies erfolgte

allein deshalb, weil die Klagerin beim fir sie vielleicht zu schnellen Tanz mit dem Beklagten
gesturzt ist, und ist nicht mit der Erklarung des Beklagten, den Vorfall (allein)schuldhaft

verursacht zu haben, zu verwechseln.

2. 25

Ein Anspruch der Klagerin ergibt sich auch nicht aus 88 823 Abs. 1 BGB oder § 823 Abs. 2 26
BGB i.V.m. § 229 StGB. Beide Anspruchsgrundlagen setzen voraus, dass der Beklagte durch



ein schuldhaftes Verhalten kausal den Verletzungserfolg der Klagerin herbeigefihrt hat.
Dieser Beweis ist der Klagerin aber nicht gelungen.

Es ist aber bereits nicht feststellbar, dass der Beklagte den Sturz der Parteien ausgelost hat. 27
Nach dem Ergebnis der vor dem Landgericht durchgeflhrten Beweisaufnahme, zu deren
Wiederholung der Senat auch unter Berlcksichtigung der Berufungsbegriindung keine
Veranlassung sieht, ist das Unfallgeschehen nicht aufklarbar. Es lassen sich keine sicheren
Feststellungen zur Sturzursache treffen.

Der von der Klagerin in der Klageschrift und in ihrer nach 8§ 141 ZPO erfolgten personlichen 28
Anhd6rung angegebene Gleichgewichtsverlust (nur) des Beklagten als Ausloser des Sturzes
fuhrt nicht zu einer Haftung des Beklagten, weil die Ursache hierfur offen ist. Moglich ist
insbesondere, dass der Beklagte infolge eines Schubses durch Dritte das Gleichgewicht
verloren hat. Die Klagerin hat selbst angegeben, nicht zu wissen, warum der Beklagte nach
vorne gekippt sei. Er kdnne gestolpert oder von anderen Gasten geschubst worden sein oder
aus anderen Griinden das Gleichgewicht verloren haben. Dass der Beklagte gestolpert sei,
weil er fahrlassig ein Hindernis tGbersehen habe, tragt die Klagerin demgegeniber gerade
nicht vor. Eine Verletzungshandlung i.S.d. 8§ 823 BGB setzt ein der Bewusstseinskontrolle
und Willenslenkung unterliegendes beherrschbares Verhalten, das nicht durch physischen
Zwang oder durch infolge Fremdeinwirkung ausgelosten unwillkirlichen Reflex veranlasst ist,
voraus (BGHZ 29, 103 ff., OLG KdéIn, NJW-RR 1994, 1052; OLG Diusseldorf, NJW-RR 1997,
1313). Zumindest ein Sturz infolge eines Schubses, bei dem Beklagte die Klagerin
mitgerissen hatte, dirfte aber ein solcher infolge Fremdeinwirkung ausgeléster unwillktrlicher
Reflex sein.

Ein Schubs als Ursache des Gleichgewichtsverlustes scheidet auch nicht aufgrund der 29
Aussage des Zeugen S aus. Zwar hat dieser einen solchen nicht gesehen. Er hat vielmehr
bekundet, auf der Tanzflache sei ausreichend Platz gewesen, was zumindest gegen einen
Zusammenstol3 mit einem anderen Paar spricht. Die Parteien sollen aber am Rand der
Tanzflache getanzt haben, so dass es auch zu einem Schubs durch andere, nicht tanzende
Partygaste gekommen sein kdnnte. Insoweit erscheint es nicht ausgeschlossen, dass der

Zeuge einen solchen Anstol3 wahrend des mehrminutigen Tanzes der Parteien nicht
mitbekommen hat. Es bleibt ebenso gut méglich, dass beide Tanzpartner bei einer schnellen
Drehung das Gleichgewicht verloren haben, ohne dass feststeht, wer wen mitgerissen hat.

Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus der Version des Sturzgeschehens des Zeugen S, 30
die sich die Klagerin nunmehr im Berufungsverfahren zu eigen macht. Danach sei die

Klagerin bei einer Drehung zu Fall gekommen, weil der Beklagte sie nicht ausreichend
festgehalten habe. Insoweit riickt die Klagerin von ihrem urspringlichen Vortrag des
Gleichgewichtsverlustes ab. Es ist auch ohnehin davon auszugehen, dass sich eine Partei

die bei einer Beweisaufnahme zutage tretenden ihr gtinstigen Umstande regelmalig

zumindest hilfsweise zu eigen macht (BGH, Urt. v. 08.01.1991 — VI ZR 102/90).

Die Beweisaufnahme tragt das von der Klagerin behauptete Ergebnis aber nicht. Der Zeuge 31
S hat zwar den Sturz gesehen, zu dessen Ursache aber lediglich Vermutungen angestellt, die
nicht auf der Wahrnehmung von Tatsachen beruhen. Konkret gesehen habe er nicht, dass

der Beklagte den Griff gelockert hatte oder ihm die Klagerin "aus den Handen geglitten" sei.

Das reicht jedenfalls nicht aus, um mit dem Beweismal3 des 8§ 286 ZPO festzustellen, dass

der Beklagte die Klagerin fahrlassig zu Fall gebracht hat. § 286 ZPO verlangt zwar keine

absolute, Uber jeden denkbaren Zweifel erhabene Gewissheit, erforderlich ist aber die

personliche Gewissheit der Richter, die den Zweifeln Schweigen gebietet, ohne sie vollig
auszuschlieBen (st. Rspr., BGHZ 53, 245). Dieser Grad der Uberzeugung wird hier nicht



erreicht.

Da schon ein Tanzfehler des Beklagten als Sturzausléser nicht mit der notwendigen
Sicherheit feststellbar ist, stellt sich hier die Frage, ob ein solcher kausal auf einem
ubermafigen Alkoholkonsum des Beklagten beruhte, nicht mehr. Gegen einen
alkoholbedingten Kontrollverlust des Beklagten spricht allerdings ohnehin, dass beide
Parteien Ubereinstimmend angegeben haben, der Beklagte habe keinerlei
Ausfallerscheinungen gehabt und nach dem Vorfall noch mehrere Stunden weiter getanzt.
Anhaltspunkte fur eine Ubermallige Alkoholisierung kénnen insbesondere nicht darin gesehen
werden, dass der Beklagte beim Tanzen gestolpert sein soll, weil auch nicht alkoholisierte
Tanzer bisweilen ins Straucheln zu geraten pflegen (vgl. OLG Celle, Urt. v. 27.03.2002 -9 U
283/01).

Letztlich hat die Klagerin jedenfalls in das mit dem Tanz eines schnellen Disco Fox
einhergehende Risiko eingewilligt. Sie hat freiwillig mit dem Beklagten getanzt und das auch
uber einen langeren Zeitraum von mehreren Minuten (anders im Falle, dass zeitlich keine
Moglichkeit des Widerspruchs bestand, OLG Hamburg, Urt. v. 05.10.1999 — 6 U 262/98). Zu
ihren Lasten hat sich — zufallig — ein Risiko verwirklicht, dem alle Teilnehmer eines solchen
Gesellschaftstanzes auf einer derartigen Veranstaltung in gleichem Mal3e ausgesetzt
gewesen sind. Bei dem Disco Fox handelt es sich um den auf Geburtstagsfeiern und
ahnlichen Festen wohl meist verbreiteten Gesellschaftstanz. Es kann davon ausgegangen
werden, dass der Klagerin sowohl dessen schnelle Ausfuihrung als auch die tblichen Figuren
und Drehungen, bei denen die Partner teils enger, teils loser miteinander tanzen, bekannt
waren. Da der Disco Fox grundsatzlich recht schnell und wegen der verschiedenen tblichen
Figuren und Drehungen auch raumgreifend ausgefuhrt wird, kommt es dabei immer wieder
zu kleineren Zusammensto3en mit anderen Tanzern und vereinzelten Stirzen. Dies ist den
Teilnehmern bewusst und wird in Kauf genommen. Es verstiel3e gegen den Grundsatz von
Treu und Glauben (8 242 BGB) und ware deshalb unbillig, wenn derjenige, zu dessen Lasten
sich das den Teilnehmern drohende Risiko realisiert hat, gegenuber den anderen
Teilnehmern Ersatzanspriche geltend machen kdnnte. In dem einverstandlichen Paartanz
auf einer Tanzflache mit mehreren Tanzpaaren liegt eine bewusste Risikoubernahme, ein
Handeln der Klagerin auf eigene Gefahr (anders bei sog. ,Rempeltanz®, vgl. BGH MDR 2006,
990).

Vor diesem Hintergrund ist auch das von der Klagerin mit der Berufung beantragte
Sachverstandigengutachten nicht einzuholen.

Die Sache hat auch keine grundséatzliche Bedeutung. Weder die Fortbildung des Rechts noch
die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung erfordern eine Entscheidung des Senates
auf Grund mindlicher Verhandlung, die auch sonst nicht geboten ist (§ 522 Abs. 2 S. 1 ZPO).

Die Berufung ist auf diesen Hinweisbeschluss zurickgenommen worden.
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