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Datum: 24.03.2017

Gericht: Oberlandesgericht Hamm

Spruchkoérper: 25. Zivilsenat

Entscheidungsart: Beschluss

Aktenzeichen: 25 W 45/17

ECLI: ECLI:DE:OLGHAM:2017:0324.25W45.17.00
Vorinstanz: Landgericht Dortmund, 7 O 332/12

Tenor:

Eine Entscheidung wird abgelehnt.

Eine Kostenentscheidung ist nicht veranlasst.

Grinde:

Die Rechtspflegerin hat den Rechtsbehelf zu Unrecht dem Oberlandesgericht zur 2
Entscheidung vorgelegt. Der Rechtsbehelf der Klagerin kann — entgegen der ausdriicklichen
Bezeichnung - nicht als sofortige Beschwerde im Sinne der 88 567 Abs. 1 Nr. 1, 104 Abs. 3

S. 1 ZPO ausgelegt werden. Der Beschwerdewert des 8§ 567 Abs. 2 ZPO von 200 € ist nicht
erreicht.

Die Klagerin wendet sich mit ihrem Rechtsbehelf dagegen, dass bei der Berechnung des 3
Kostenerstattungsanspruchs der Beklagten die Rechtsanwaltsgebihren nicht nach dem bis
zum 31.7.2013 giiltigen Recht beriicksichtigt worden sind. Die Beklagte hat bereits zuvor die
Rechtsanwaltin X mit ihrer Vertretung beauftragt, die auch nach Klagezustellung im Marz
2013 bereits tatig geworden ist. Gruinde fur einen Anwaltswechsel habe sie nicht vorgetragen.
Der von der Klagerin genannte Differenzbetrag zwischen den Gebiihren entspricht aber nicht
der Beschwer, da die Beklagte nur 48% der Kosten zu tragen hat.

Wenn dieser Argumentation gefolgt wird, wéren aufRergerichtliche Kosten fir beide Parteien 4
von 3.356,70 € zu bericksichtigen, von denen die Beklagte 48% = 1.611,22 € zu tragen
hatte. Tatsachlich hatte sie dann 1.678,35 € getragen, so dass sich ihr Erstattungsanspruch
mit 67,13 € statt der titulierten 221,68 € ergabe.
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Dann ist nach 8§ 11 Abs. 2 S. 1 RPfIG die sofortige Rechtspflegerinnerung statthaft, iber die
nach § 11 Abs. 2 S. 3 RPfIG der zustandige Richter bei dem Landgericht abschlie3end zu
entscheiden hat.

Eine Kostenentscheidung ist entbehrlich.
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