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Nachweis der Bewilligungsbefugnis nach Léschung eines
Insolvenzvermerks

Normen: InsO 8§ 32, GBO 88 19, 29
Leitsatze:
Nach Loschung eines Insolvenzvermerks besteht fiir das
Grundbuchamt in aller Regel kein Grund mehr, an der
Verfigungsbefugnis des eingetragenen Eigentums zu zweifeln.
Tenor:
Die Zwischenverfiigung wird aufgehoben.
Grunde 1
1) 2
Die Beteiligten zu 1) und 2) sind als Miteigentiimer zu ¥z in dem o.a. Grundbuch eingetragen. 3
Am 12.11.2010 ist auf dem Miteigentumsanteil des Beteiligten zu 1) auf Ersuchen des
Insolvenzgerichts ein Insolvenzvermerk eingetragen worden. Im Oktober 2011 hat das
Insolvenzgericht um Léschung des Vermerks ersucht. Die Loschung erfolgte am 10.10.2011.
Die Beteiligten zu 1) und 2) haben das Grundstick nunmehr an den Beteiligten zu 3) verkauft 4

und hierbei eine Auflassungsvormerkung bewilligt. Den Antrag auf Eintragung derselben hat
das Grundbuchamt mit der angefochtenen Zwischenverfiigung beanstandet. Es héalt einen
gesonderten Nachweis der Verfigungsbefugnis des Beteiligten zu 1) fir erforderlich, da sich
aus dem Loschungsersuchen des Insolvenzgerichts kein Grund fir das Ersuchen ergebe.
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Der hiergegen gerichteten Beschwerde hat das Grundbuchamt nicht abgeholfen. Im Rahmen
des Beschwerdeverfahren haben die Beteiligten die Kopie eines an den Beteiligten zu 1)
gerichteten Schreibens des Insolvenzverwalters vom 22.11.2010 vorgelegt, in welchem
dieser die Freigabe des wertausschopfend belasteten Miteigentumsanteils erklart.

1)

Die zulassige Beschwerde ist begriindet.

Die Zwischenverfigung des Grundbuchamtes begegnet schon insoweit Bedenken, als in ihr
keine konkreten Mdglichkeiten zum Nachweis der Verfigungsbefugnis des Beteiligten zu 1)
aufgezeigt werden. Im Ergebnis entspricht die Beanstandung allerdings der wohl
herrschenden Auffassung.

Nach allgemeiner Auffassung hat das Grundbuchamt im Eintragungsverfahren aufgrund
eines allgemeinen Erfahrungssatzes davon auszugehen, dass der eingetragene Berech-tigte
auch verfugungsbefugt ist (Bauer/v.Oefele/Knothe, GBO, 3.Aufl., 8 29 Rdn.165). Anderes gilt
erst dann, wenn dem Grundbuchamt Verfiigungsbeschrankungen auf- grund konkreter
Tatsachen bekannt werden. So liegt der Fall, wenn dem Grundbuchamt —zumeist durch das
Eintragungsersuchen nach § 32 Abs.1 InsO- bekannt wird, dass uber das Vermdgen des
Berechtigten das Insolvenzverfahren eréffnet worden ist, da der Gemeinschuldner hierdurch
seine Verfugungsbefugnis an den Insolvenzverwalter verliert, 8§ 80 Abs.1 InsO. Das
Eintragungsersuchen bzw. der Insolvenzvermerk sind in diesem Zusammenhang nur von
tatsachlicher, nicht von rechtlicher Bedeutung. Ihre rechtliche Bedeutung erschopft sich in der
Verhinderung eines gutglaubigen Erwerbs von dem nicht mehr verfligungsbefugten
Berechtigten (88 891, 892 BGB). Hinsichtlich des Verlustes der Verfigungsbefugnis sind sie
hingegen lediglich deklaratorisch (Harmeyer/Mitter, InsO, 2.Aufl., § 32 Rdn.15). Das heil3t,
dass das Grundbuchamt auch dann einen Nachweis der (unbeschréankten)
Verfigungsbefugnis verlangen muss, wenn ein Insolvenzvermerk nicht eingetragen wurde
und auch kein entsprechendes Ersuchen gestellt wurde, es jedoch aus anderer Quelle
sichere Kenntnis von der Eroffnung des Insolvenzverfahrens hat.

Aus diesem rechtlichen Zusammenhang, der als solcher praktisch unbestritten ist, folgert
insbesondere das OLG Brandenburg, dass auch die Léschung des Insolvenzvermerks infolge
eines Ersuchens des Insolvenzgerichts oder eines Antrags des Insolvenzverwalters (§ 32
Abs.3 InsO) als actus contrarius zur Eintragung des Insolvenzvermerks fur die
grundbuchverfahrensrechtliche Behandlung eines Eintragungsantrages aufgrund einer
Verfligung des Berechtigten bedeutungslos sei. Da die Léschung nichts daran &ndere, dass
dem Grundbuchamt die Eroffnung des Insolvenzverfahrens und damit der Wegfall der
Verfigungsbefugnis bekannt sei, habe der Antragsteller die Wiedererlangung der
Verfuigungsbefugnis durch den Berechtigten nachzuweisen, und zwar —nach allgemeinen
Regeln- in der Form des § 29 GBO (so OLG Brandenburg MittBayNot 2013, 76; ebenso OLG
Zweibricken FGPrax 2013, 206f; BeckOK-GBO/Otto, § 29 Rdn.47 sowie Wilsch, ebendort,
Insolvenzrecht Rdn.70). Dem kann sich der Senat nicht anschlie3en.

Zunéchst ist die unbestrittene Feststellung, dass die Loschung des Insolvenzvermerks keine
eigenstandige rechtliche Bedeutung hat, ungeeignet, ein Argument fir die Losung der
vorliegenden Problemstellung zu erbringen. Denn die entscheidende Fragestellung ist
tatsachlicher Natur. Fraglich ist allein, ob nach der L6schung des Insolvenzvermerks fur

das Grundbuchamt in tatsachlicher Hinsicht noch Anlass besteht, an der unbeschrankten
Verfigungsbefugnis des eingetragenen Eigentiimers Uber das eingetragene Recht zu
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zweifeln. Dies ist zu verneinen.

Mit der Loschung des Insolvenzvermerks fallt dessen Funktion, die Verfugungsbeschrankung 12
publik zu machen und so einen gutglaubigen Erwerb zu verhindern, weg. In aller Regel

besteht dann aber auch fur das Grundbuchamt kein Grund mehr, bezogen auf den Zeitpunkt

der beantragten Eintragung an der Verfligungsbefugnis des eingetragenen Eigentimers zu
zweifeln.

Dies folgt zunachst aus rein tatsachlichen Uberlegungen, wenn man den rechtlichen 13
Zusammenhang, in welchem ein solches Loschungsersuchen gestellt werden kann, in
Betracht nimmt. Die Léschung des Insolvenzvermerks kann gemanR § 32 Abs.3 InsO durch
das Insolvenzgericht nachgesucht oder den Insolvenzverwalter beantragt werden, wenn der
Insolvenzverwalter das Grundstiick zugunsten des Schuldners freigibt oder dieses verdul3ert.
Letzteres wird der Insolvenzverwalter schon im eigenen Haftungsinteresse nicht tun, bevor
nicht der Erwerber grundbuchlich gesichert ist, so dass ein solcher Vorgang notwendig zur
Kenntnis des Grundbuchamtes gelangen wird. Die Freigabe zugunsten des Schuldners
tberfuhrt das betroffene Recht aus der Insolvenzmasse in das insolvenzfreie Vermégen des
Schuldners und stellt insoweit dessen Verfigungsbefugnis wieder her (Mitter a.a.0. Rdn.13).
Auch alle anderen Grinde, die zu einem Ersuchen um Ldschung des Insolvenzvermerks
fuhren kdnnen (vgl. hierzu die Darstellungen bei Reul, Eintragung und Léschung des
Insolvenzvermerks, MittBayNot 2013, 16; MK-InsO/ Schmahl/Busch, 3.Aufl., 88 32, 33
Rdn.79), fuhren zur Wiederherstellung der Verfligungsbefugnis des eingetragenen
Eigentiimers.

Als weiterer Grund fur ein Loschungsersuchen oder einen Léschungsantrag (im Folgenden 14
nur noch Léschungsersuchen), mit dem keine Wiederherstellung der Verfiigungsbefugnis
korrespondiert, kdme danach praktisch nur noch ein Versehen des Insolvenzgerichts oder

des Insolvenzverwalters in Betracht. Ein solches mag nicht auf3erhalb aller praktischen
Madoglichkeiten liegen, wird aber doch eher als eine seltene Ausnahme anzusehen sein.

Danach spricht jedoch ein Ersuchen um Léschung des Insolvenzvermerks, ohne dass eine
Veraullerung durch den Insolvenzverwalter ersichtlich ist, mit ganz tber

wiegender Wahrscheinlichkeit fir einen Vorgang, der zur Wiederherstellung der 15
Verfugungsbefugnis des Schuldners fuhrt. Einen Fehler auf Seiten des Insolvenzgerichts

oder des Insolvenzverwalters kann das Grundbuchamt nie ausschliel3en, wollte es nicht die
Insolvenzakten auswerten, wozu es Rahmen des Eintragungsverfahrens weder verpflichtet,

noch befugt ist. Vielmehr weist das Gesetz, sieht man § 32 Abs.1 InsO in seinem
verfahrensrechtlichen Zusammenspiel mit § 38 GBO, die Verantwortung fir den Schutz der
Insolvenzmasse vor unberechtigten Verfigungen des Eigentimers in erster Linie dem
Insolvenzgericht zu.

Schliel3lich spricht aber auch der Zweck der erleichterten Léschungsmaoglichkeit nach § 16
32 Abs.3 InsO gegen die Annahme, dass das Grundbuchamt nach einer solchen

Ldschung noch den grundbuchverfahrensrechtlichen Nachweis der Wiedererlangung der
Verfuigungsbefugnis verlangen kdnnte oder gar misste. Die Gesetzesbegriindung zu § 32
Abs.3 InsO (BTDrs. 12/2443 S.120f) befasst sich mit dem eigentlichen Sinn des
Ldschungsersuchens nicht, sondern stellt nur die -hier nicht einschlagigen- Veranderungen
gegenuber den 88 113, 114 KO heraus. Die Regelungen uber Eintragung und Loschung des
Insolvenzvermerks im Grundbuch sind erstmals durch das Gesetz zur Reform der
Konkursordnung von 1898 in die KO eingefligt worden. Die Begriindung des damaligen
Gesetzesentwurfs (Begriindung zu den Entwirfen eines Gesetzes, betreffend Aenderungen
der Konkursordnung, ..., Verhandlungen des Reichstages, Bd.163 S.1012, 1022) fuhrt zur



vereinfachten Loschung des Konkursvermerks sinngemaf aus, dass durch diese
Erleichterung die aufwandige -ggf. Uber 8 894 BGB zu erzwingende- Grundbuchberichtigung
vermieden werden soll. Aus der objektiven Sicht des Konkurs- oder heute Insolvenzrechts
kann der Sinn des amtswegigen Loschungsersuchens danach nur darin bestehen, der Masse
die Inanspruchnahme des Konkurs-/Insolvenzverwalters auf Abgabe einer der Form des § 29
GBO genugenden Erklarung zu ersparen.

Die so verstandene Zielsetzung des § 32 Abs.3 InsO wurde offenkundig vereitelt, wenn das 17
Grundbuchamt von der Bewilligungs-/Verfiigungsbefugnis des eingetragenen Eigentiimers

bereits dann nicht mehr ausgehen diirfte, wenn ein zwischenzeitlich geldschter

Insolvenzvermerk eingetragen war. Denn im Falle der Freigabe musste dann bei einer

Verfigung des Berechtigten in der Konsequenz der Rechtsprechung des OLG Brandenburg
gleichwohl ein férmlicher und kostentrachtiger Nachweis gefiihrt werden. Es fragt

sich dann jedoch, warum der Insolvenzvermerk im Falle der Freigabe von Gesetzes wegen 18
Uberhaupt einer erleichterten Loéschung zuganglich sein soll, wenn bei einer spateren

Verfiigung ohnehin der férmliche Nachweis der Tatsachen erforderlich ist, die den Wegfall

der Massezugehdrigkeit begriinden und damit zu einer Grundbuchberichtigung fihren

mussten.
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