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Vorinstanz: Amtsgericht Duisburg
Tenor:
Auf die Beschwerde des beteiligten Vereins vom 11. Sept. 2019
wird der angefochtene Beschluss des Amtsgerichts Duisburg —
Registergerichts — vom 2. Sept. 2019 aufgehoben.
Das Registergericht wird angewiesen, unter Beachtung der
Rechtsauffassung des Senats erneut tiber den Eintragungsantrag
des Vereins zu entscheiden.
Grunde
l. 2
Der Beteiligte ist seit 1986 im Vereinsregister eingetragen, zunachst unter dem Namen 3
»~Jugoslawischer Verein fir Kulturpflege und Freizeitgestaltung, ,A.”, seit 1992 unter dem
heutigen Namen.
In seiner Griindungssatzung und den spateren, geanderten Satzungen hiefl3 es in Art. 1 u. a. 4
.Der Sitz des Vereins ist in B.. Er mul} in das Vereinsregister beim Amtsgericht Oberhausen 5
eingetragen und danach mit dem Zusatz e.V. gefiihrt werden.”
Im Vereinsregister ist der Zusatz ,e.V." nicht aufgefuhrt. 6
Mit Schreiben vom 23. Mai 2019 beantragte der Verfahrensbevollmachtigte des Beteiligten 7

die Eintragung der neuen und von der Mitgliederversammlung am 28. Nov. 2018
beschlossenen Satzung im Vereinsregister.


http://www.nrwe.de

Diese Satzung enthalt den oben wiedergegebenen Passus aus Art. 1 der friilheren Satzung
nicht mehr. Art. 16 der neuen Satzung regelt unter der Uberschrift ,Gliltigkeit dieser Satzung*
in Abs. 2 und Abs. 3

»(2) Diese Satzung tritt mit Eintragung in das Vereinsregister in Kraft.
(3) Alle bisherigen Satzungen gtreten zu diesem Zeitpunkt damit aul3er Kraft.”

Das Registergericht hat dem Verfahrensbevollmachtigten mit Schreiben vom 5. Aug. 2019
mitgeteilt, der Anmeldung kénne nicht entsprochen werden, weil die Satzungsneufassung
keine Bestimmung mehr enthalte, dass der Verein in das Vereinsregister eingetragen werden
solle. Die Satzung sei durch einen Beschluss der Mitgliederversammlung zu erganzen.

Der Verfahrensbevollmachtigte wies hierzu auf Art. 16 Abs. 2 der neuen Satzung hin.

Sodann hat das Registergericht den Eintragungsantrag aus der Anmeldung des Beteiligten
zurliickgewiesen. Art. 16 Abs. 2 sei nicht ausreichend. Bei dem Artikel handele es sich , wie
die Uberschrift zum Ausdruck bringe, um Regelungen zur Giiltigkeit der Satzung. Die

Feststellung, dass der Verein eingetragen bleiben solle, hatte sich aus der Praambel oder Art.

1 ergeben missen.

Gegen diesen Beschluss richtet sich die Beschwerde des Beteiligten, der das Registergericht
nicht abgeholfen und die es dem Senat mit Beschluss vom 20. Sept. 2019 zur Entscheidung
vorgelegt hat.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Akteninhalt verwiesen.
Il.

Das Rechtsmittel des Beteiligten ist als Beschwerde gemal 88 58 ff. FamFG statthaft und
auch im Ubrigen zuléssig. Es ist dem Senat aufgrund der vom Registergericht mit weiterem
Beschluss vom 20. Sept. 2019 ordnungsgemal beschlossenen Nichtabhilfe zur
Entscheidung angefallen, § 68 Abs. 1 Satz 1, 2. Halbsatz FamFG.

Das Rechtsmittel hat in der Sache Erfolg. Das Registergericht hat die Eintragung der
neugefassten Satzung zu Unrecht mit der Begriindung abgelehnt, es ergebe sich daraus
nicht, dass der Beteiligte in das Vereinsregister eingetragen werden solle.

Zutreffend ist, dass die Grindungssatzung eines Vereins, fur den die 88 55 ff. BGB gelten
sollen, ergeben muss, dass der Verein eingetragen werden soll, 8 57 Abs. 1 BGB
(Stober/Otto, Handbuch zum Vereinsrecht, 11. Aufl., 2016, VIII, Rdnr. 165). Dies steht hier
nicht in Frage.

Bei spaterer Anderung der einschlagigen Satzungsbestimmung, insbesondere bei
Neufassung der Vereinssatzung — wie hier — kann selbstverstandlich die Formulierung
gewahlt werden, dass der Verein im Vereinsregister eingetragen ist. Daftr wird der
Namenszusatz ,e.V." flr ausreichend erachtet (dies., a.a.O., Rdnr. 167 und Waldner/Worle-
Himmel in Sauter/Schweyer/Waldner, Der eingetragene Verein, 20. Aufl. 2016, Ill, Rdnr. 69
a.E.).

Richtig ist weiter, dass der eingetragene Verein — so die herkdmmliche Diktion — naturlich auf
seine Rechtsfahigkeit, d. h. auf die Registereintragung, verzichten kann (Stéber/Otto, a.a.O.,
Rdnr. 177).
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Fehlt also in der Neufassung der Satzung die Satzungsbestimmung, dass der Verein
eingetragen werden soll oder eingetragen ist, kann darin der Ausdruck eines solchen
Verzichts liegen. Ob das tatsachlich so ist, ist durch Auslegung festzustellen.

Als korperschaftliche Verfassung ist die Satzung grundsétzlich nach objektiven
Gesichtspunkten aus ihrem Inhalt heraus auszulegen. Zu erforschen ist bei der Auslegung —
wie bei der Gesetzesauslegung nach objektiver Methode — der in den
Satzungsbestimmungen zum Ausdruck kommende Wille, so wie er sich aus dem Wortlaut
und Sinnzusammenhang ergibt. Die Satzung darf nur aus sich heraus und nur einheitlich
ausgelegt werden. Aul3erhalb der Satzung liegende Umstéande dirfen nur dann beriicksichtigt
werden, wenn deren Kenntnis allgemein bei den Mitgliedern und Organen des Vereins
vorausgesetzt werden kann (dies., a.a.O., IV, Rdnr. 52 und Waldner/Wdrle-Himmel, a.a.O.,
Rdnr. 36).

Nach diesen Grundsatzen kann hier nicht angenommen werden, dass der — bislang
eingetragene — beteiligte Verein im Rahmen der Neufassung seiner Satzung auf seine
Eintragung im Vereinsregister verzichten wollte. Insoweit darf nicht alleine in den Blick
genommen werden, dass Art. 1 der neugefassten Satzung nicht mehr die Regelung enthélt,
der Beteiligte misse in das Vereinsregister beim Amtsgericht Oberhausen eingetragen und
danach mit dem Zusatz e.V. gefuhrt werden. Diese Regelung ist — auf der Hand liegend —
tberholt, weil der Beteiligte seit 1986 bereits im Vereinsregister eingetragen ist. In einem
solchen Fall ist eine Anpassung der Satzung insoweit durchaus angezeigt. Allgemein wird
dabei fir ausreichend erachtet, wenn in der neugefassten Satzung der Vereinsname mit dem
inzwischen erworbenen Zusatz ,e.V." angegeben wird (Stdéber/Otto, a.a.O., Rdnr. 167 und
Waldner/Wérle-Himmel in Sauter/Schweyer/Waldner, Der eingetragene Verein, 20. Aufl.
2106, IIl, Rdnr. 69 a.E.).

Zwar ist der Beteiligte hier nicht in dieser Weise verfahren. Allerdings ergibt sich in der
gebotenen Klarheit aus der Regelung in Art. 16 Abs. 2 der neugefassten Satzung, dass der
Beteiligte im Rahmen der Satzungsneufassung keineswegs auf seine — seit der Griindung
bestehende — Eintragung im Vereinsregister verzichten wollte. Denn dort ist ausdrtcklich die
Eintragung (der neugefassten Satzung) im Vereinsregister vorgesehen. Dies und die weitere
Bestimmung, dass erst von diesem Zeitpunkt an die bisherige(n) Satzung(en) aufRer Kraft
tritt/treten, in denen ja ausdricklich die Eintragung in das Vereinsregister geregelt war, belegt
in ausreichender Deutlichkeit, dass sich hinsichtlich der Registereintragung nichts &ndern
soll.

Dass dies zwingend nur in der Praambel oder Art. 1 der neugefassten Satzung hatte geregelt
werden konnen, lasst sich aus den anerkannten Auslegungsgrundsatzen nicht herleiten.

1.
Einer Kostenentscheidung und einer Wertfestsetzung bedarf es nicht.

Anlass, die Rechtsbheschwerde zuzulassen, besteht nicht, § 70 Abs. 2 Satz 1 FamFG. Die
Wertfestsetzung beruht auf 88 61 Abs. 1 Satz 1, 36 Abs. 3 GNotKG.
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