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Amtsgericht Essen-Borbeck, 6 C 101/11 J USt |Z+ N W
Rechtsprechungsdatenbank

Datum: 10.04.2012

Gericht: Amtsgericht Essen-Borbeck
Spruchkoérper: Zivilabteilung 6

Entscheidungsart: Urtell

Aktenzeichen: 6 C 101/11

ECLI: ECLI:DE:AGE2:2012:0410.6C101.11.00
Sachgebiet: Burgerliches Recht

Tenor:

Der Beklagte wird verurteilt, an den Klager 2060,08 € nebst Zinsen
I.H.v.8 Prozentpunkten Giber dem Basiszinssatz seit dem
01.08.2010 sowie weitere 10 € zu zahlen.

Im Gbrigen wird die Klage abgewiesen.
Die Kosten des Rechtsstreits werden dem Beklagten auferlegt.

Dieses Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Entscheidungsgriinde: 1

Die Abweisung im Ubrigen betrifft die Inkassokosten, soweit diese einen Betrag von 10 € 2
ubersteigen. Im Rahmen der nach 8§ 287 ZPO vorzunehmenden Schadensschéatzung sind die
Vergutungssatze des RVG nicht heranzuziehen. Es fehlt an einer Regelungsliicke. Bei der
Schaffung des RDG war das RVG bekannt, von einer entsprechende Anwendung bzw. eines
Verweises hierauf wurde aber Abstand genommen. Auch eine Marktiublichkeit dieser
Berechnungsmethoden &ndert hieran nichts, vielmehr wird auf diesem Wege die klare
gesetzgeberische Entscheidung, Inkassounternehmen insoweit nicht Rechtsanwalten
gleichzusetzen, umgangen.

Demnach ist der dem Glaubiger entstandene Aufwand unter Berlcksichtigung seiner 3
Schadensminderungspflicht gemanr dem tatsachlich hierfir anfallenden Aufwand zu

schatzen. Hier ist zu berlcksichtigen, dass die Verfahren bei Inkassoblrros standardisiert und
weitestgehend automatisiert ablaufen. Das betrifft auch die Meldung an die Schufa. Zudem

kann es nicht zum Nachteil des Schuldners gereichen, wenn der Glaubiger seine ihm


http://www.nrwe.de

ureigenste Verantwortung, die Realisierung einer Forderung zu Uberprifen, delegiert und
dadurch Kosten auslést, die nicht im Verhaltnis zum tatsachlichen Aufwand stehen.

Streitwert: 2.060,08 Euro.
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