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Amtsgericht Milheim an der Ruhr, 23 C 259/92

Tenor:

Auf die Berufung der Klager wird das Urteil des Amtsgerichts
Mulheim an der Ruhr vom 11. Februar 1993 - 23 C 259/92 -
teilweise abgeandert und insge-samt wie folgt neu gefal3t:

Die Beklagte wird verurteilt, den Uberwuchs folgender, auf ihnrem
Grundstick

in Mllheim a. d. Ruhr an der Grenze zu dem Grundsttick der
Klager stehender Baume wie folgt zu beschneiden:

1.

Bei den beiden nachst der Garage der Klager stehenden Larchen
die unteren Aste insoweit, daR sich Aste friihestens 3 m tiber dem
First des Garagenda-ches befinden;

2.

bei der Kiefer sind die drei unteren, tber die Grenze ragenden
Aste zu entfer-nen;
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bei dem WalnuRbaum ist ein Rickschnitt der Spitzen und im
Schwachastbe-reich vorzunehmen.

Die Beklagte wird dazu verurteilt, bei der Stadt Mulheim a.d. Ruhr
einen ent-sprechenden Genehmigungs- bzw. Befreiungsantrag
nach der Baumschutz-satzung der Stadt Mulheim a. d. Ruhr zu
stellen.

Im Gbrigen wird die Klage abgewiesen.

Die weitergehende Berufung und die Anschlu3berufung werden
zurickgewie-sen.

Die Kosten des Rechtsstreits werden gegeneinander aufgehoben.

Streitwert des Berufungsverfahrens: 6.000,00 DM.

Entscheidungsgriunde:

Die Klager verlangen von der Beklagten die Beseitigung des Uberwuchses von 6 auf dem
Grundstuck der Beklagten an der Grenze zum Grundstick der Klager stehenden Baumen.

Das Amtsgericht hat dieser Klage zu einem geringen Teil stattgegeben, namlich daf3 die
Beklagte die beiden nachst der Garage der Klager stehenden Larchen insoweit zu
beschneiden hat, daR die unteren Aste frilhestens 3 m (iber dem First des Garagendaches
beginnen. Gegen die Klageabweisung im tbrigen haben die Klager Berufung, gegen ihre
Verurteilung hat die Beklagte Anschluf3berufung eingelegt.

Beide Rechtsmittel sind zuléassig. Die Berufung der Klager ist teilweise begriindet, die
Anschlu3berufung ist ganzlich unbegriindet.

Die Klager haben gegen die Beklagten einen Anspruch auf Beseitigung des Uberwuchses
gemal 88§ 1004, 910 BGB in dem zuerkannten Umfang. Der Uberwuchs von Baumen stellt
grundsatzlich eine Eigentumsbeeintrachtigung dar, lediglich ganz unerhebliche Stérungen
scheiden aus (vgl. OLG KdIn, NJW-RR 1989, 1177; OLG Oldenburg, VersR 1991, 556). Die
durch die Kammer durchgefiihrte Ortsbesichtigung hat ergeben, daR der Uberwuchs der
streitigen Baume mit Ausnahme der Zierkirsche nicht als ganzlich unerheblich bezeichnet
werden kann. Folglich ist die Klage mangels Eigentumsstérung nur beztglich der Zierkirsche
abzuweisen. Bei den anderen Baumen konnte eine Verurteilung zur Beschneidung des
Uberwuchses nur in dem MafRe erfolgen, als eine entsprechende Genehmigung der Stadt
Milheim a. d. Ruhr nach der Baumschutzsatzung zu erwarten ist. Soweit dies nicht der Fall
ist, sind die Klager verpflichtet, den Uberwuchs hinzunehmen. Der Baumschutz endet nicht
an den Grundstiucksgrenzen (OLG Dusseldorf, NJW 1989, 1807).

Die Beweisaufnahme durch Einholung einer amtlichen Auskunft in Verbindung mit der bereits
von dem Amtsgericht durchgefihrten Beweisaufnahme durch Vernehmung des Mitarbeiters



des Grinflachenamtes der Stadt Milheim a. d. Ruhr vom 12.01.1993 hat ergeben, dass die
Beklagte eine Genehmigung zum Beschneiden geméalR § 6 der Baumschutzsatzung/Stadt
Milheim a. d. Ruhr in dem im Urteilsausspruch genannten Umfang erwarten kann. Der
insoweit zustandige Sachbearbeiter der Stadt Mulheim, Herr , hat in seiner Auskunft vom
24.09.1993 ausgefihrt, dafd Ruckschnittgenehmigungen entsprechend seinen Erklarungen
vor dem Amtsgericht am 12.01.1993 erteilt wiirden, falls ein entsprechender Antrag gestellt
wird. Hinsichtlich der Nadelbdaume (Larchen und Kiefer) bedeutet dies, da? der Uberwuchs
bei den unteren Asten zu beseitigen ist. Beziiglich des WalnuRbaumes ist eine Beschneidung
der Spitzen und im Schwachastbereich vorzunehmen. Bei der amerikanischen Eiche
hingegen ist eine Genehmigung zur Bescheidung des tiberwachsenden Astes nach den
unmif3verstandlichen Ausfihrungen in der amtlichen Auskunft nicht zu erwarten. Dies deckt
sich mit dem Ergebnis der Ortsbesichtigung durch die Kammer. Aufgrund des Standortes der
Eiche bereits hinter dem Grundstlck der Klager fuhrt die Beibehaltung der Eiche in der
jetzigen Form insbesondere nicht zu einer wesentlichen Beschrénkung in der Nutzung des
klagerischen Grundstiicks (8 6 Abs. 1 b der Baumschutzsatzung). Auch eine unzumutbare
Licht- und Sonnenbeeintrachtigung (8 6 Abs. 1 f der Baumschutzsatzung) liegt nicht vor;
ebensowenig die sonstigen Alternativen des § 6 Baumschutzsatzung.

Desweiteren war die Beklagte zur Stellung eines entsprechenden Genehmigungs bzw.
Befreiungsantrages gegentber der Stadt Milheim an der Ruhr zu verurteilen (vgl. dazu BGH
NJW 1993, 925).

Die Kostenentscheidung folgt aus 88 92 Abs. 1, 97 Abs. 1 ZPO.

Gemessen an dem Ziel der Klage erschien der Kammer der Erfolg als auf die Halfte
anzusetzen zu sein.
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