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Tenor:

Der Beklagte wird verurteilt, es bei Meidung eines vom Gericht fur
jeden Fall der Zuwiderhandlung festzusetzenden Ordnungsgeldes
bis zur Hohe von 250.000,00 €, ersatzweise von Ordnungshatft,
oder von Ordnungshatft bis zur Dauer von 6 Monaten zu
unterlassen,

wie nachstehend wiedergegeben auf die
Folgenkostenversicherung der N hinzuweisen
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Medassure Folgekostenversicherung bei iisthetisch-plastischen
Behandlungen in Diisseldorf

Wir bieven Thacn Hilksstellung beim Schatz var Folpekasten nach Schinheilsopermtionen, die medizinisch niche nogwecidig
sined. Medassure it in Diensleister, der eine Versicherung zum Sehute vor Folgekesten anbiete, die suligrand van Kamplikatone s
kosmretimchen wnd medizinizeh nicht notwendipeit Eingriflen entsichen kiinnen.

© Leistungsbeschriinkung beim Gesundheitsreformgesetz

I Soaislprsctebuch wurde die Leistngshescheiinkung im Rshmen des am 01,04, 2007 in Kralt getretenen Ciesmndheiisie formpes L
varankert, Hierdureh kann fir Patiensen flgendes wirschaflliche und fimansielle Risika perade nach medizisisch miche nodveeidigen
Operstiomen ergehen:

Leismumpsheschriimkung bei Selbstverschulden (8 57 Abs, T SGE V)2
“Hirbew sich Fersicherde aie Keankbeir dureh sine medisinmck alehy indisierns dobetinche Chperarion f... f sugezagen, i die

Kriwkekisse die Versicherten in angomessaner Hake an den Kasten 715 beteliigen s des Krankewpald five e Dsirer cieser Behard
oz ader reibeiing T vEOre R aor sarekrafivden

© Folgekostenversicherung bei Medassure

Mit Midassiune haben wir eincn Fartner wodurch Patiemien die Maglichkeit haben, die sich ciner kosmetisehen Operation unsersichen
safirt sich pepen eventuelle Folgekosien und des miygliche finanzielle Risiko abzosichorn. Medassune ist sing eiphcsnie Versichinur
2ur geserlichen Kratbonversichenang { M Beihillebeneeheigse und privat Versicherte pelien Sanderregelungen) und bietes uminssend
Versichemmgsschuiz i eventuelle Rilckfordenmpsanspeiche der Krankenkasen,

) Versicherbare kosmetische Operationen

Lu den versicherbaren Dsahetisch-plasischen Operaionen zithlen:

® Abeom ioplastik { Baischsirafung)
* Mammmngmentation (Brsivengiberung)
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* Mastopexie (ArustsrafTung)

* Mammareduktionsplnsiik {Brostverkbeinerung )
o Ciymiikoennstic (Verkbeinerung der mdinndichen Brustdrise)
* Kinsaugmentation (Kinnimg ¥

* Liposuktion {Fetinbsamigung )

* Labioplestik (Reduzierung der Schaimlippen)

= Oherschenkelsimaifung

* Oherurmaraffung

» Giesdlarallung

= Rhimaplastik (Masenkorrekiary

= Facelilt { GesichtssimiTung)

& Lower Bady Lift

» Silen-Lifting

© Ablaufplan der Folgekostenversicherung

Der Versichenungsachuts der Folyekomenversichenmg beaigt 80 EUR bis 180 EUR in Form eines Einmalhetrags. Die
Falgekostenversicherang kan i weriigen einfachen Scheitien online beantragt werden, U dic Falgekisienversicherung nhschbics
kiemen brichen lediglich elne Tranzakiians-Mummer (TAM-Mummer) ven ihrem behandelnden Facharz,

Blicken Sk bito: hier um den detaillierien Ablnufilan (& den Abschll siner Folpekesienversichenang s sehen Alslaufplan

Ihr Team der Artes Privatklinik GmbH - Das Zentrim fir Asthetisch-Plastische Chirurgie im Rawm
IHisseldorf, Kiln, NRW

Ikerntungshaotline
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Ihre Suche ergab folgende Ergebnisse
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50674 Kon
Denstschland
Tl PRTL IR AR 42 80
Homepage: T
E-Hai it Ealtitiria

# Facharzt: Dr. med. Adesinka Adeogha
Prosis- J Bl ARTEMECHC
Fachgide: Peslische utd falhitichs Chirurgls

- Anacheit; i Mesdarark 3
SO EDin
Dl
Tal.: 0221 BTETIOR
Homepags: [Nt
E-Mal: ¥ & gt

¥ Fackarst Do, e, Adednka Adeogha
Franke f Kook Selarmde Wallssed
Fachgubin: Flantrche und Asthetiche Chinsrge
AnSCRTL wETHEndBE 6

A4L4E Dortmuand
Disvtmchbang
T EEERE ]
Hamapage: ween o
E-Mal:

+ Facharzc DHpl. ned. Mehmet Akbas
Preodis- £ Kinik:  Featrem fle AStiestsct-Pustsohe Chirerghe DisiseldasfKein- Intantul
Fatsgabeel Purtucha und Ssibsfscke Chinmgis
A Lusgales 10

S05AS DimgmiciaT
Drewlzchiand
Tl 01t SISEURB0
Fomapags: e
E-Masil: Vool

+ Facharst: Dipl. med. Mehmet ikbas \

Prioos- f Kinik:  ACTED-KLINGE Dedamaiion i

I won 3



uche | medassure hitps:iwww. medassure, deftind’ Mordrhein- Westh

Soh

Fachgris Pizstiscra und Aalhaiieche Dhirungis
Anechrit: Bilgeesty. 14
4476 Dussakion
Cwutschland
Tl ; 0201 SatEkLl
FhaTapgE! -.
E-pnl: gngetd, o it
+ Facharst: Do, Darius Alamouti
Prgaciy- § Eindk Priveiretisie Prass i der Harsani-Clinic
Fechgeteet Lo e Vemermiog e
Al Schaluir, 30
G113 Heme
Delschiem
Toard IATN FAALD
Heomauage IRCTEN, VT de B
-tMai: [ R 1
* Fachasrr: Or. Valker AlE
Pring- § Klik: EO-Einik Gmb#H - Privatodl Tir Brsmslbche usd Pomiiscte Chingrgis
Farmgateat Flastiche und Axthesische Chinsigs
Arscnnil Kiviideabod b5 ¢
12 Dirismiciarf
Ermut=chiangd
Tl 40 02L] BESTHD
Foapage £ gl o
E-Hai EMEabL Do |
3o * Facharzt: Dr. nsad. Ali Altinkas
Frawhs- / mlini: D Anistay
Facreguloat: Plastischn usd Rsthatische Chiruges
Angchein; Kimifely 30
51043 Ksia
Cemutachibang
™. 0171 SE30LER
E-Mpl [ESLEET es
* Facharzt; Prod. Br. Christoph Andres
Praxzy- § Blinik Klnk fr PRelisihe usd Asihatbiche Chlurgie
Fachgetyet PrEstis ot ursd Aethatische Chinuegis
Faschrit: Gravmgsreimads |
40625 ekl
HATISCRE )
-
Homepage:
Al
V' Fadharot D, Hilmayin Aral
Prmis- § Khink: Frasiakiziz LidHad
[ e Aphithaincizge
Armchnif EunDarmeairiter 11-13
SOGE Ko
Dawtschiand
- Tl Q21 IGESSIS
HmEpage 5 Trerd. e
E-Faid G RN T T ]

L 2 3 4 5 6 F & % . dkchibe o lalsis +




uche | medassure DAz W W, I eSS re. de TN HOTarEn- Westa

e

Jwvon 3

Der Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 246,10 € nebst Zinsen
in Hohe von 5 Prozentpunkten Gber dem jeweiligen Basiszinssatz
seit dem 23. Mérz 2016 zu zahlen.



Die Kosten des Rechtsstreits tragt der Beklagte.

Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von 5.000,00 €
vorlaufig vollstreckbar.

Die Sicherheitsleistung kann durch selbstschuldnerische
Burgschaft einer in der Bundesrepublik Deutschland ansassigen
Bank oder Sparkasse erbracht werden.

Tatbestand:

Die Klagerin ist die Wettbewerbszentrale, zu deren Mitgliedern auch die Arztekammer
Nordrhein gehort.

Der Beklagte ist Arzt. Er betreibt neben einer Privatpraxis unter der Firma B GmbH in
Dusseldorf eine Klinik, deren Geschaftsfuhrer er ist. Auf der Website dieser Klinik ,www.B.de
“, wegen deren genauen Inhalts auf die Anlagen 1 und 2 zur Klageschrift verwiesen wird,
heil3t es, der Beklagte sei Chefarzt und Inhaber der B-Klinik in Dusseldorf, zusatzlich befinde
sich auf der M-Allee in Dusseldorf-Oberkassel seine Privatpraxis fur plastische und
asthetische Chirurgie.

Ein Menupunkt der Seite lautete ,Folgekostenversicherung“. Beim Anklicken erschien die aus
dem Tenor unter I. ersichtliche Darstellung der ,N Folgekostenversicherung®, ein
gewerbliches Versicherungsunternehmen, auf dessen Internetprasenz ,www.N.de“ wiederum
der Beklagte als registrierter Facharzt sowohl fur die Anschrift M-Allee in Dusseldorf, wie
auch die B-Klinik in der C-Stral3e aufgefiihrt war.

Die Klagerin ist der Meinung, der Beklagte habe gegen § 3 Abs. 1 BOA verstoBen und sich
damit geschaftlich unlauter im Sinne der 88 3 und 3a UWG verhalten.

Fur die Darstellung auf der Seite der B-Klinik, auf der fiir eine bestimmte Versicherung
geworben werde, sei er — auch — personlich wettbewerbsrechtlich verantwortlich. Fir die
Werbung habe der Beklagte den geldwerten Vorteil erhalten, bei der Arztesuche der
Versicherung als Facharzt gelistet zu werden.

Neben der Unterlassung verlangt die Klagerin Erstattung vorgerichtlicher Abmahnkosten.
Die Klagerin beantragt,

wie erkannt.

Der Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Er ist der Ansicht, ein VerstoRR gegen § 3 BOA liege nicht vor. Die Internetprasentation sei
allein diejenige der B GmbH, fur die § 3 BOO nicht gelte. Er selbst sei nur einer der beiden
Geschaftsfuihrer und habe personlich nicht gegen die BOA verstoRen. Allen Arzten in
Deutschland sei es ein Leichtes, sich bei ,N* als Facharzt ohne Versprechungen, Leistungen
oder Gegenleistungen jeglicher Art registrieren zu lassen.
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Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den vorgetragenen
Akteninhalt verwiesen.

Entscheidungsgrinde:

Die Klage ist begriindet.

Die Klagerin hat gegen den Beklagten einen Anspruch auf Unterlassung des im Tenor unter I.
beschriebenen Verhaltens gem. den 88 8 Abs. 1, Abs. 3 Nr. 2, 3, 3a UWG in Verbindung mit
§ 3 Abs. 1 BOA.

Nach diesen Vorschriften kann ein rechtsfahiger Verband zur Forderung gewerblicher oder
selbststandiger beruflicher Interessen einen Anspruch auf Unterlassung geschaftlich
unlauteren Verhaltens geltend machen, das darin besteht, einer gesetzlichen Vorschrift
zuwider zu handeln, die auch dazu bestimmt ist, im Interesse der Marktteilnehmer das
Marktverhalten zu regeln.

Vorliegend besteht kein Streit dartiber, dass zum einen es sich bei der Klagerin um einen
Verband handelt, der die Voraussetzungen des 8 8Abs. 3 Nr. 2 UWG erfullt, und zum
anderen § 3 Abs. 1 BOA eine Vorschrift mit Marktrelevanz im Sinne von § 3 a UWG ist.

§ 3 Abs. 1 Satz 2 BOA verbietet Arzten, inren Namen in Verbindung mit einer arztlichen
Berufsbezeichnung in unlauterer Weise fur gewerbliche Zwecke herzugeben.

Dies hat der Beklagte getan. Er hat mit seinem Namen fir das gewerbliche Unternehmen des
Versicherungsunternehmens ,N“ geworben.

Die Werbung fand sich zwar auf der Seite der B GmbH. Dargestellt werden auf dieser Seite
jedoch die durch den Beklagten als Inhaber und Betreiber der Klinik angebotenen arztlichen
Leistungen des Beklagten als Arzt. Sein beruflicher Werdegang als Arzt und seine
Kompetenz werden vorgestellt. Andere Arzte sind offenbar gar nicht tatig. Sie werden auf der
gesamten Prasenz jedenfalls nicht vorgestellt. E GmbH, flr deren Verhalten der Beklagte als
Inhaber und ausweislich des Handelsregisters sogar alleiniger Geschaftsfuhrer auch gem. § 8
Abs. 2 UWG personlich wettbewerbsrechtlich verantwortlich ist, hat die Internetprdsenz auch
nach dem Vortrag des Beklagten nicht etwa ohne sein Wissen und Zutun in der konkreten
Weise wie aus den Anlagen 1 und 2 ersichtlich veroffentlicht. Die Gesamtwirdigung der
Werbung der E GmbH zeigt, dass deren Leistungen diejenigen des Beklagten selbst
darstellen. Die formalrechtliche Selbststandigkeit der juristischen Person &ndert nichts daran,
dass der Name des Beklagten dann auch mit dem Punkt ,Folgekostenversicherung“ in
untrennbarem Zusammenhang steht. Hier wurde sodann bis zur Anderung fiir ein bestimmtes
und namentlich genanntes Unternehmen geworben, der Beklagte hat damit seinen Namen in
unlauterer Weise fiir gewerbliche Zwecke hergegeben. Die bloRe Anderung des
Internetauftritts allein ist nicht geeignet, die durch den Rechtsverstol3 begriindete
Wiederholungsgefahr zu beseitigen.

Soweit zugleich eine Leistung als Partnerarzt wie im Antrag wiedergegeben erfolgt, liegt auch
insoweit ein im Sinne von § 3 a UWG relevanter VerstoR gegen § 3 Abs. 1 BOA vor. Gem. §
3 Abs. 1 Satz 3 BOA dirfen Arzte nicht zulassen, dass von ihnrem Namen oder von ihrem
beruflichen Ansehen in unlauterer Weise flur gewerbliche Zwecke Gebrauch gemacht wird.
Der Beklagte hat Kenntnis davon und l&asst es zu, dass in dem Werbeaulftritt unter ,N.de" mit
seinem Namen als Facharzt, der bei N registriert ist, geworben wird. Sein Name wird als
Facharzt sowohl in Bezug auf die B-Klinik wie aber auch die Privatpraxis ausdrucklich
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genannt. Fur den unbefangenen Betrachter ergibt sich aus der ,Registrierung als Facharzt”
eine Zusammenarbeit der benannten Arzte mit dem Versicherungsunternehmen. Tats&chlich
besteht auch ausweislich der als Anlage 6 Uberreichten Ausfiihrungen der Firma N eine
geschéftliche Beziehung jedenfalls insoweit, als ,mit der Empfehlung von N* dem Arzt nicht
nur ein weiteres Argument fur den Verkauf medizinischer Leistungen an die Hand gegeben
wird, sondern unter Arztsuche auch ,fir Sie und ihre Praxis/Klinik eine kostenlose
Werbeplattform und Prasentationsmoglichkeit” entsteht.

Damit erweist sich jedenfalls fur den hier aufgrund der Antragsfassung allein relevanten
Bereich kumulativen Zusammentreffens von konkreter Werbung fur N und Registrierung als
Facharzt der Umstand des Listenlassens als unlauter, ohne dass es darauf ankommt, ob
auch weitere gelistete Arzte sich in gleicher Weise geschéftlich unlauter verhalten.

Ob das Verhalten des Beklagten zugleich gegen § 31 BOA verstoRt bedarf einer
Entscheidung.

Neben der Unterlassung schuldet der Beklagte gem. 8 12 Abs. 1 Satz 2 UWG die Erstattung
der in ihrer HGhe nicht streitigen Abmahnkosten. Der Betrag von 246,10 € ist antragsgemali
ab dem 23. Méarz 2016 wegen Verzuges zu verzinsen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO.
Die Entscheidung tber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 709 Satz
1 ZPO.

Der Streitwert wird auf 22.000,00 € festgesetzt.
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