Amtsgericht Soest, 9 M 1915/19

Justizs-N'W

Rechtsprechungsdatenbank [eliIRISS

Datum:
Gericht:
Spruchkoérper:

Entscheidungsart:

Aktenzeichen:
ECLI:

08.10.2019
Amtsgericht Soest
Amtsgericht Soest
Beschluss

9 M 1915/19

ECLI:DE:AGS01:2019:1008.9M1915.19.00

Tenor:
Die Erinnerung der Glaubigerin gegen die Weigerung des
Gerichtsvollziehers, die Vollstreckung durchzufihren, wird
zuruckgewiesen.
Die Entscheidung ergeht gerichtsgebuhrenfrei; Auslagen werden
nicht erstattet.

Grunde

Die Glaubigerin begehrt die Vollstreckung einer durch Vollstreckungsbescheid des
Amtsgerichts Coburg vom 06.03.2019 titulierten Geldforderung durch den Gerichtsvollzieher.

Sie reichte beim Gerichtsvollzieher am 30.08.2019 das amtliche Antragsformular nach Anlage
1 zu 81 GVFV ein. Im Modul C des amtlichen Formulars kreuzte sie auf3er dem Feld
"Vollstreckungstitel" keine weiteren Auswahlfelder an. Die in Anlage 1 des Formulars
vorgesehene Forderungsaufstellung nutzte die Glaubigerin nicht. Der Gerichtsvollzieher wies
die Glaubigerin mit Schreiben vom 30.08.2019 darauf hin, dass sie die Forderungshthe
mitteilen und die Anlage 1 des Vordrucks tbersenden soll. Mit Schreiben vom 02.09.2019
teilte die Glaubigerin mit, dass sie die Anlage 1 nicht Ubersenden werde. Sie sei berechtigt
und verpflichtet, dem Zwangsvollstreckungsauftrag eine eigene Forderungsaufstellung
beizulegen, da die Forderung ansonsten nicht nachvollziehbar sei. Der Gerichtsvollzieher
wies den Vollstreckungsauftrag mit Verfugung vom 06.09.2019 zuriick und stellte die
Zwangsvollstreckung ein. Mit Schreiben vom 10.09.2019 legte die Glaubigerin hiergegen
Erinnerung ein. Zur Begrindung fuhrt sie aus, gem. § 3 | ZVFV sei eine Abweichung vom
Vollstreckungsformular méglich, wenn sich im vorgeschriebenen Formular keine
Eintragungsmaglichkeit ergebe. Der Gerichtsvollzieher hat Gelegenheit zur Stellungnahme
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erhalten. Er hat ausgefuhrt, bei einem Vollstreckungsantrag sei die Anlage 1 zum
Vollstreckungsauftrag unbedingt auszuftllen und beizufiigen, es sei denn, dass das Formular
unzutreffend, fehlerhaft oder missverstandlich sei.

Il.
Die gem. § 766 ZPO zulassige Erinnerung ist unbegrindet.
Der Gerichtsvollzieher hat den Zwangsvollstreckungsauftrag namlich zu Recht abgelehnt.

Der Vollstreckungsauftrag entspricht nadmlich nicht der nach 8§ 753 111 1 ZPOi.V.m. 85
GVFV vorgeschriebenen Form und war daher als unzuléassig zurickzuweisen.

Gemal 8 753 ZPO 1l 1 ZPO wird das BMJV erméchtigt, durch Rechtsverordnung
verbindliche Formulare fur den Vollstreckungsauftrag an den Gerichtsvollzieher einzufihren.
Nach 8 5 GVFV ist fur Vollstreckungsauftrage verbindlich das in der Anlage zur GVFV
vorgegebene Formular zu nutzen. Dieses umfasst in Anlage 1 gem. 8 1 S. 2 GVFV auch ein
Formular fur eine Forderungsaufstellung.

Nur soweit fr den beabsichtigten Vollstreckungsauftrag in dem Formular keine zweckmalRige
Moglichkeit zur Eintragung vorgesehen ist, kann ein geeignetes Freitextfeld oder eine
zusatzliche Anlage verwendet werden. Insoweit enthalten die Hinweise zum Ausfullen und
Einreichen des Vollstreckungsauftrags zu Modul C die ausdrickliche Bestimmung, dass die
Beifligung von zusétzlichen Anlagen fir die Forderungsaufstellung nur zuléssig ist, wenn die
fur den Auftrag erforderlichen Angaben nicht oder nicht vollstandig in die Anlage 1
eingetragen werden konnen. Darlber hinaus ist der Antragsteller vom Formularzwang nur
entbunden, soweit das Formular unzutreffend, fehlerhaft oder missverstandlich ist (BGH,
Beschluss v. 26.09.2018, zit. n. juris). Ein solcher Fall liegt hier nicht vor. Die Glaubigerin hat
nicht dargetan, dass die in der Anlage 1 zum Formular gemal3 Anlage zur GVFV
vorgesehene Forderungsaufstellung unzutreffend, fehlerhaft oder missverstandlich ist oder
den Fall der Glaubigerin, die eine titulierte Geldforderung nebst Zinsen abzgl. verrechneter
Zahlungen geltend macht, nicht erfasst. Es ist nicht dargelegt, dass die
Forderungsaufstellung der Glaubigerin Forderungen oder Forderungsbestandteile aufweist,
die in das Formular nicht eingetragen werden kénnen. Die Glaubigerin tragt hierzu lediglich
vor, sie verrechne ihre Forderung gem. 497 BGB, wobei Zahlungen zun&chst auf Kosten,
Hauptforderung und schlief3lich auf Zinsen verrechnet wirden. Letzteres entspricht der
gesetzlichen Regelung in 88 366, 367 BGB. Im Ubrigen hat die Glaubigerin im Model C gar
keine Alternative angekreuzt.

Daher hat der Gerichtsvollzieher den Vollstreckungsauftrag zur Recht abgelehnt und
erganzend darauf hingewiesen, dass die Zentrale Prifgruppe fur Gerichtsvollzieher beim LG
Arnsberg stets darauf hingewiesen hat, dass der Gerichtsvollzieher den
Vollstreckungsauftrag abzulehnen hat, wenn der Auftrag unter Auslassung der vom Formular
vorgesehenen Anlage eingereicht wird.
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