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Tenor:

Der Einkommensteuerbescheid fur 2015 vom 03.02.2017 in
Gestalt der Einspruchsentscheidung vom 15.05.2017 wird
dahingehend geéndert, dass anstelle einer als Sonderausgaben
abzugsfahigen Kirchensteuer i.H.v. 2.429 € ein
Sonderausgabenabzug fir Kirchensteuer i.H.v. 5.497 €
bericksichtigt wird.

Die Ermittlung des fur 2015 festzusetzenden
Einkommensteuerbetrages wird dem Beklagten tbertragen.

Die Kosten des Verfahrens werden den Klagern zu 25 v. H. und
dem Beklagten zu 75 v. H. auferlegt.

Die Zuziehung eines Bevollmachtigten fur das Vorverfahren wird
fur notwendig erklart.

Das Urteil ist wegen der Kosten gegen Sicherheitsleistung in Hohe
des jeweils zu vollstreckenden Betrages vorlaufig vollstreckbar.

Die Revision wird zugelassen.

Tatbhestand

Streitig ist die Hohe der nach 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 des Einkommensteuergesetzes (EStG) als

Sonderausgaben abzugsfahigen Kirchensteuer.

Die Klager wurden fur das Streitjahr 2015 als Eheleute zusammen zur Einkommen-steuer

veranlagt. Der Klager ist romisch-katholisch, die Klagerin ist evangelisch. Die Klagerin hatte
der A-GmbH, deren alleiniger Anteilseigner der Klager ist, Darlehen gewahrt, flr deren


http://www.nrwe.de

Gewahrung die Klagerin jahrlich Darlehenszinsen erhielt. Die Beklagte unterwarf die
Darlehenszinsen der tariflichen Einkommensteuer. Die Einkommensteuer fir 2009 und 2010
wurde mit Bescheiden vom 24.03.2011 (2009) und vom 23.07.2012 (2010) unter dem
Vorbehalt der Nachprifung festgesetzt. Die Klager beantragten, die Bescheide dahingehend
zu andern, dass die Darlehenszinsen der Abgeltungsteuer unterworfen werden. Gegen die
Ablehnung ihres Antrags legten sie Einspruch ein. Auch fir 2011, 2012 und 2013 wendete
der Beklagte die tarifliche Einkommensteuer auf die von der Klagerin erzielten
Darlehenszinsen an (Einkommensteuerbescheide fir 2011 vom 15.04.2013, fur 2012 vom
26.05.2014 und fur 2013 vom 17.04.2015). Hiergegen legten die Klager ebenfalls Einspriiche
ein.

Die Einspriche ruhten bis zur Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH) in den
Rechtssachen VIII R 31/11 und VIl R 9/13. Nach der Bekanntgabe der hochstrichterlichen
Entscheidungen, die zugunsten der Klager ausfielen, &nderte der Beklagte die
Einkommensteuerbescheide fur 2009 bis 2013 im Streitjahr 2015 antragsgemal3 und
unterwarf die Zinseinnahmen i.H.v. 18.052 € (2009), 14.779 € (2010), 16.459 € (2011),
15.627 € (2012) und 13.393 € (2013) der Abgeltungsteuer (Anderungsbescheide vom
09.06.2015, vom 07.05.2015 fur 2013 und vom 27.08.2015 fur 2012). Die
Einkommensteuerfestsetzung fur 2013 wurde erneut aus anderen Grinden mit Bescheid vom
18.06.2015 geandert. Der Sonderausgabenabzug der Kirchensteuer fur 2013 i.H.v. 11.228 €
blieb jeweils unverandert.

Im Einzelnen wurden gemaf den Bescheiden aus dem Jahr 2015 die folgenden
Kirchensteuerbetrage nachgezahlt (,+") bzw. erstattet (,-*):

Jahr € Klagerin/Klager Bescheid vom
€
2009 - 308,52 (=+32,67/-341,19) 09.06.2015
2010 - 498,24 (=-249,12/ -249,12) 09.06.2015
2011 + 125,37 (= +81,18/ + 44,19) 09.06.2015
2012 - 186,66 (= +58,68/ -245,34) 27.08.2012
2013 + 220,36 (=-369,48/ +972,25 17.04.2015
+53,24/ -206,15 07.05.2015
-114,75/ -114,75) 18.06.2015
Summe - 647,69 €

Mit Bescheid vom 03.02.2017 wurde die Einkommensteuerveranlagung fir 2015
durchgefiihrt. Dabei wurde ,gezahlte Kirchensteuer i.H.v. 2.429 € als Sonderausgabe gemali
§ 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG berucksichtigt. In den Erlauterungen zum Bescheid wurde ausgefihrt,



dass die gezahlte und erstattete Kirchensteuer entsprechend der dem Finanzamt
vorliegenden Daten beriicksichtigt worden sei. Die auf die Kapitalertrage entfallende
Kirchensteuer kénne nicht berticksichtigt werden, da sie bereits bei der Berechnung des
Steuersatzes auf die Kapitalertrage Berucksichtigung finde. Der Beklagte berechnete den
Abzugsbetrag wie folgt:

Lohn-Kirchensteuer (KiSt) 2015 Ehemann 2.558,28 €

KiSt-Vorauszahlungen 2015 Ehemann 3.585,94 €

(in 2015 gezahlt: 3.625 €) abzuglich

39,06 € (KiSt auf Abgeltungsteuersatz) ~ [emeemeeeeeeees

Zwischensumme 6.144.,22 €

abziglich des Differenzbetrags zwischen der KiSt

auf die tarifliche ESt des vorletzten Bescheides und der
auf die tarifliche ESt des letzten Anderungsbescheides
fur die Jahre 2009, 2011 und 2012

(682,38 €; 561,96 €; 530,46 €),

fur 2013 abziglich eines Betrages i.H.v. 1.442,03 €

(= die auf die tarifliche ESt entfallende KiSt (5.325,21 €)
- Lohn-KiSt (2.451,24 €) - Vorauszahlungen (4.316 €))

und abziglich des Erstattungsbetrags fur 2010 (498,24 €)

Zwischensumme: -3.715,07 €

Summe 2.429,15 €

Hiergegen legten die Klager Einspruch ein, mit welchem sie geltend machten, die vom
Beklagten durchgefiihrte Ermittlung stelle nicht auf die im Veranlagungszeitraum gezahlte
Kirchensteuer ab, wie es § 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG vorsehe. Die Beriicksichtigung von 6.144,22
€ sei zutreffend. Dagegen konnten die Kirchensteuerminderungen i.H.v. 3.715,07 € fur die
Jahre 2009 bis 2013 nicht nachvollzogen werden. Fir 2009 und 2010 durfe grundséatzlich
keine Minderung der Kirchensteuer erfolgen, da es hierfir an einer gesetzlichen Grundlage
fehle. Die Neuregelung des § 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG durch das Jahressteuergesetz 2010 sei
gemal § 52 Abs. 24a S. 1 EStG erstmals ab dem Veranlagungszeitraum 2011 anzuwenden.
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Far die Jahre 2011 bis 2013 durften nur die tatsachlich gezahlten und erstatteten Betrage
saldiert werden. Im Einzelnen seien fur das Streitjahr ein Kirchensteuerbetrag i.H.v. 5.985 €
als Sonderausgaben nach 8 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG zu berucksichtigen.

Der Beklagte wies den Einspruch mit Einspruchsentscheidung vom 15.05.2017 als
unbegruindet zuriick. Er war der Ansicht, die Kiirzung der abzugsfahigen Kirchensteuer
ergebe sich aus der Neuregelung des § 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG, die ab dem
Veranlagungszeitraum 2011, also im Jahr 2015, anzuwenden sei. Danach kdnne gezahlte
Kirchensteuer nicht als Sonderausgaben beriicksichtigt werden, soweit die Kirchensteuer als
Zuschlag zur Kapitalertragsteuer oder als Zuschlag auf die nach dem gesonderten Tarif des §
32d Abs. 1 EStG ermittelte Einkommensteuer gezahlt worden sei. Diese Vorschrift diene der
Vermeidung einer Doppelbegunstigung nach Einfuhrung der Abgeltungsteuer. Da die
erhobene Kirchensteuer bereits bei der Ermittlung der Héhe der Abgeltungsteuer
berucksichtigt werde, kdnne sie nicht ein zweites Mal im Wege des Sonderausgabenabzugs
berucksichtigt werden. Die Ermittlung des Finanzamts, die in der Anlage zur
Einspruchsentscheidung dargestellt sei, entspreche diesen Rechtsgrundséatzen.

Fur 2009 greife die Abzugsbeschréankung des § 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG ein, da laut
Bescheid vom 09.06.2015 nunmehr ein Teilbetrag von 682,38 € der Abgeltung-steuer
unterliege. Dieser Betrag ergebe sich durch Vergleich der Kirchensteuer auf die tarifliche
Einkommensteuer von 14.459,94 € zur entsprechenden Kirchensteuer laut Bescheid vom
24.03.2011 von 15.142,32 €. Die Rechtsanwendung kdnne sich nicht nach den tatséachlich
gezahlten und erstatteten Betragen nach 8 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 1 EStG im Jahr 2015
richten, da es fur die Abzugsbeschrankung nach dem 2. Halbsatz dieser Vorschrift hierauf
nicht ankomme. Die Verhaltnisse héatten sich erst durch den Bescheid vom 09.06.2015
geéandert, so dass fur das Jahr 2015 die Abzugsbeschrankung zu prufen und vorzunehmen
sei. Die Klager béten hierzu keine nachvollziehbare Begriindung an, wie, wann und
uberhaupt nach ihrer Ansicht die Abzugsbeschrankung vorzunehmen sei.

Die geanderte Fassung des § 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG sei dabei auch fur die auf die Jahre 2009
und 2010 entfallende Kirchensteuer anzuwenden, da es hier um den Kirchensteuerabzug fur
das Jahr 2015 gehe. Es gebe keinen sachlichen Grund, auf den Veranlagungszeitraum 2009
abzustellen, zumal ein Wechsel der Besteuerungsmethode erst im Jahr 2015 stattgefunden
habe. Die Ausfuhrungen fur 2009 gélten sinngeman auch fir die Veranlagungszeitraume
2011 und 2012. Fiur 2010 beruhe die Rechtsanwendung ausschlief3lich auf 8 10 Abs. 1 Nr. 4
Halbsatz 1 EStG; es sei keine Abgeltungsteuer festgesetzt worden.

Fur den Veranlagungszeitraum 2013 seien drei Bescheide im Jahr 2015 ergangen. Der letzte
Bescheid datiere auf den 18.06.2015, wobei die Kirchensteuer auf die tarifliche
Einkommensteuer 5.325,21 € betrage. Nach Abzug der Lohnkirchensteuer (2.451,24 €) und
der Vorauszahlungen (4.316 €) ergebe sich ein Minderungsbetrag der Kirchensteuer i.H.v.
1.442,03 €, der auf die Kirchensteuer zur Abgeltungsteuer entfalle. Dies sei folgerichtig, da
sich die Kirchensteuer auf die Abgeltungsteuer insgesamt auf 1.662,39 € belaufe. Es bleibe
die tatsachliche Nachzahlung von 220,03 € (1.662,39 € -1.442,03 €) unberlcksichtigt, da der
Minderungsbetrag rechnerisch zutreffend nur 1.442,03 € betrage.

Hiergegen richtet sich die Klage, mit welcher die Klager zunachst einen
Sonderausgabenabzug i.H.v. 6.517,49 € geltend gemacht haben (Anlage K 18). Sie sind der
Ansicht, dass gemal § 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 1 EStG die gezahlte Kirchensteuer als
Sonderausgabe abzugsfahig sei. Hierbei sei der Grundsatz des Abflussprinzips gemaf § 11
Abs. 2 EStG mal3geblich. Dies entspreche auch der Verwaltungsauffassung. Angefallene
Erstattungen seien mit Zahlungen zu verrechnen. Entsprechend der gesetzlichen
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Rechtsanwendung des 8 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG setze der Abzug von Kirchensteuer als
Sonderausgabenabzug voraus, dass die Zahlungen in dem betreffenden Veranlagungsjahr
(hier 2015) tatsachlich geleistet worden seien und dass der Steuerpflichtige hierdurch
endgultig wirtschaftlich belastet sei. Fehle eine der beiden Voraussetzungen, so komme ein
Sonderausgabenabzug nicht in Betracht.

Der Abzug von Kirchensteuer als Sonderausgaben werde lediglich durch § 10 Abs. 1 Nr. 4
Halbsatz 2 EStG eingeschrankt. Dies erfolge entsprechend dem Wortlaut der gesetzlichen
Regelung jedoch nur, soweit die Kirchensteuerzahlungen im Veranlagungsjahr 2015 als
Zuschlag zur Kapitalertragsteuer oder als Zuschlag auf die nach dem gesonderten Tarif des §
32d Abs. 1 EStG ermittelte Einkommensteuer gezahlt worden sei.

Im Jahr 2015 lagen Kirchensteuerzahlungen, welche nicht dem gesonderten Steuertarif
unterlegen hatten, in Hohe von insgesamt 6.517,49 € vor, welche als Sonderausgaben zu
beriicksichtigen seien. Die Auffassung des Finanzamts, dass die in 8 10 Abs. 1 Nr. 4
Halbsatz 2 EStG normierte Einschrankung nicht nach der tatséchlichen Zahlung und
wirtschaftlichen Belastung zu erfolgen habe, sei rechtsfehlerhaft. Eine Abkehr von dem
Grundsatz des Abflussprinzips gemald 8 11 Abs. 2 EStG sei auch dem Urteil des
Finanzgerichts Dusseldorf vom 16.11.2016 15 K 1640/16 E (Entscheidungen der
Finanzgerichte -EFG- 2017, 2012) nicht zu entnehmen.

Daruber hinaus sei die Ermittlung durch das Finanzamt nicht aus dem Gesetzeswortlaut und
der Systematik herzuleiten. Dem Gesetzeswortlaut sei vielmehr zu entnehmen, dass der
Sonderausgabenabzug nur “... soweit die Kirchensteuer als Zuschlag ... gezahlt wurde*
beschrankt werde. Die von der Finanzverwaltung durchgefiihrte Ermittlung gehe Gberdies in
der Ho6he darluber hinaus und lasse unbericksichtigt, dass die dem gesonderten Steuertarif
zu unterwerfenden Kapitalertrage bereits in den Kalenderjahren 2009 bis 2013 zugeflossen
seien, und weiche von dem Grundsatz des 8§ 11 Abs. 2 EStG ab.

Die Klager haben mit Schriftsatz vom 28.05.2019 die Klage eingeschrankt und beantragen
nunmehr,

den Einkommensteuerbescheid fir 2015 vom 03.02.2017 in Gestalt der
Einspruchsentscheidung vom 15.05.2017 dahingehend zu &ndern, dass anstelle einer als
Sonderausgaben abzugsfahigen Kirchensteuer i.H.v. 2.429 € ein Sonderausgabenabzug fur
Kirchensteuer i.H.v. 5.497 € berucksichtigt wird;

die Zuziehung eines Bevollméachtigten fir das Vorverfahren fur notwendig zu erklaren.
Der Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen,
hilfsweise,
die Revision zuzulassen.

Er ist der Auffassung, dass es fir den Sonderausgabenabzug der Kirchensteuer nicht mehr
ausschlief3lich darauf ankomme, wann der Zeitpunkt der Vereinnahmung und Verausgabung
der Kirchensteuerbetrage gewesen sei. Vielmehr misse eine Einschrankung des
Kirchensteuerabzugs vorgenommen werden, wenn — wie hier — neben tariflicher
Kirchensteuer auch Kirchensteuer auf Abgeltungsteuer nach 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2
EStG anfalle. Bei entsprechender Auslegung des Gesetzes habe erst im Jahr 2015
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festgestanden, dass Kirchensteuer auf Abgeltungsteuer angefallen und gezahlt worden sei.
Vorher sei tarifliche Kirchensteuer geschuldet und gezahlt worden. Daher sei es folgerichtig,
den Kirchensteuerabzug im Jahr 2015 fur die Jahre 2009, 2011 und 2012 zu beschranken, da
der Beklagte die Abgeltungsteuer in den Anderungsbescheiden des Jahres 2015 erstmalig
festgesetzt habe. Fir 2013 sei ebenfalls eine einschrdnkende Berechnung des
Kirchensteuerabzugs vorzunehmen.

Auch bei einem sog. Wechselfall mit Anderung der Besteuerungsart von der tariflichen Steuer
zur Abgeltungsteuer konne eine Einschrankung des Kirchensteuerabzugs erfolgen. Dies
entspreche dem Willen des Gesetzgebers. Es kénne nicht darauf ankommen, ob eine
Abgeltungsteuer im ersten Bescheid vorliege oder erst eine Umqualifizierung nach einem
Rechtsbehelfsverfahren in einem weiteren Bescheid stattfinde. Fur 2013 liege kein
Wechselfall vor, da in allen drei Bescheiden aus 2015 Abgeltungsteuer auf Kirchensteuer
geschuldet werde, sodass von einem Normalfall fir 8 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG
auszugehen sei.

Der Senat hat mit Beschluss vom 24.05.2019 die miindliche Verhandlung wiedereréffnet. Die
Beteiligten haben daraufhin mit Schreiben vom 28.05.2019 und 31.05.2019 auf eine (erneute)
mundliche Verhandlung verzichtet.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der
Gerichtsakte und der vom Gericht beigezogenen Verwaltungsvorgange Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde

|. Das Gericht entscheidet mit Einverstandnis der Beteiligten ohne mundliche Verhandlung (8
90 Abs. 2 der Finanzgerichtsordnung -FGO-) und nach Wiederertffnung der mindlichen
Verhandlung in der Besetzung mit den Richtern, die an der mindlichen Verhandlung beteiligt
waren (BFH-Beschluss vom 15.07.2005 | B 19/05, Sammlung der Entscheidungen des BFH -
BFH/NV- 2006, 68).

Il. Die Klage ist begriindet.

Der Einkommensteuerbescheid fiir 2015 ist rechtswidrig und verletzt die Klager dadurch in
ihren Rechten (vgl. § 100 Abs. 1 Satz 1 FGO).

Der Beklagte hat zu Unrecht lediglich den Sonderausgabenabzug von Kirchensteuer i.H.v.
2.429 € zugelassen. Im Streitfall ist Kirchensteuer i.H.v. 5.497 € als Sonderausgaben
abzuziehen.

Nach 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 1 und 2 EStG gehért zu den Sonderausgaben die gezahlte
Kirchensteuer; dies gilt nicht, soweit die Kirchensteuer als Zuschlag zur Kapitalertragsteuer
oder als Zuschlag auf die nach dem gesonderten Tarif des § 32d Abs. 1 EStG ermittelte
Einkommensteuer gezahlt wurde.

Diese Vorschrift erlaubt nicht die vom Beklagten vorgenommene Kirzung.

Die Kirchensteuer ist fur das Jahr als Sonderausgaben zu bertcksichtigen, in dem sie von
dem Steuerpflichtigen tatsachlich entrichtet worden ist (8 11 Abs. 2 Satz 1 EStG). Dies ist
ausdricklich in 8 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG geregelt. Der Abzug von Kirchensteuer als
Sonderausgaben setzt danach voraus, dass die Zahlungen in dem betreffenden
Veranlagungszeitraum tatséachlich geleistet wurden und dass der Steuerpflichtige hierdurch
endglltig wirtschaftlich belastet ist (BFH-Urteil vom 25.01.1963 VI 69/61 U, Bundes-
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steuerblatt -BStBI- 111 1963, 141; Beschlisse vom 23.03.2006 XI B 115/05, BFH/NV 2006,
1815; vom 08.10.2007 XI B 112/06, BFH/NV 2008, 43; Kriger in Schmidt, Kommentar zum
EStG, 38. Aufl., 8 10 Rz. 3). Kirchensteuererstattungen als Minderung gleichartiger
Aufwendungen sind grundsatzlich im Erstattungsjahr zu bertcksichtigen (Kruger in Schmidt,
8§ 10 EStG Rz. 7).

Unter Berlcksichtigung dieser Grundsétze sind - unstreitig - zunachst die im Jahr 2015
gezahlten Kirchensteuerbetrage i.H.v. 6.144,22 € (Kirchensteuer-Vorauszahlungen und
Lohnkirchensteuer) steuermindernd zu bertcksichtigen. Nach Ansicht des Senats sind
dartber hinaus noch die im Jahr 2015 fir die Veranlagungszeitrdume 2009 bis 2013
tatsachlich gezahlten und erstatteten Betrdge anzusetzen, die sich unmittelbar aus den im
Jahr 2015 erlassenen Anderungsbescheiden ergeben (2009: - 308,52 €; 2010:- 498,24 €;
2011: + 125,37 €; 2012: - 186,66 €; 2013: + 220,36 €). Diese belaufen sich auf - 647,69 €,
sodass insgesamt fur 2009 bis 2013 ein Sonderausgabenabzug i.H.v. aufgerundet 5.497 €
(= 6.144,22 € - 647,69 €) vorzunehmen ist. Fir 2010 ergibt sich die Minderung des
Sonderausgabenabzugs bereits aus den allgemeinen Grundsatzen. Insofern entfallt die
komplette Kirchensteuer auf die tarifliche Einkommensteuer.

Eine weitere Klrzung des Sonderausgabenabzugs fur 2015 scheidet aus. Entgegen der
Ansicht des Beklagten enthalt 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG im Streitfall keine
Rechtsgrundlage, um den Sonderausgabenabzug der im Streitjahr gezahlten Kirchensteuer
um die Kirchensteuerbetrage, welche rechnerisch den nach dem gesonderten Tarif des § 32d
Abs. 1 EStG besteuerten Kapitalertragen der Jahre 2009 bis 2013 zuzuordnen sind,
unabhangig von ihrer tatsachlichen Zahlung zu ktrzen.

Zwar dienen die in 8 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG geregelten Einschrankungen zum
Sonderausgabenabzug gezahlter Kirchensteuer der Vermeidung einer Doppelbeglnstigung
nach Einfihrung des besonderen Steuertarifs gemal § 32d EStG (vgl. Bundesrats-
Drucksache 220/07, 86; Bundestags-Drucksache 16/4841, 54; 17/2823, 38). In den beiden
dort geregelten Fallen wird die erhobene Kirchensteuer bereits bei der Ermittlung der H6he
der Kapitalertragsteuer bzw. Einkommensteuer bericksichtigt (FG Dusseldorf, Urteil vom
16.11.2016 15 K 1640/16 E, EFG 2017, 212; Arps-Aubert, Deutsches Steuerrecht 2011,
1548).

Die vom Beklagten fur die Jahre 2009, 2011 bis 2013 vorgenommene Kirzung widerspricht
jedoch dem Gesetzeswortlaut des 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG, der fir beide Halb-satze auf die
Zahlung der Kirchensteuer abstellt. Die vom Beklagten berechneten und zu Lasten der Klager
fur 2015 berucksichtigten Betrage (3.216,83 € = 3.715,07 € - 498,24 €) sind nicht im Jahr
2015 in dieser Hohe als Zuschlag auf die nach dem gesonderten Tarif des § 32d Abs. 1 EStG
ermittelte Einkommensteuer gezahlt worden.

Dem Gesetz kann nicht entnommen werden, dass — unabhangig von der tatsachlichen
Zahlung der Kirchensteuer - der nach 8 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG zu kirzende Betrag
als Differenzbetrag zwischen der Kirchensteuer auf die tarifliche Einkommensteuer des
letzten Anderungsbescheides und der Kirchensteuer auf die tarifliche Einkommensteuer des
vorherigen Bescheides zu berechnen ist und der so fir 2009, 2011 und 2012 rechnerisch
ermittelte Betrag die im Jahr der Anderung der Besteuerungsmethode tatséchlich gezahlte
Kirchensteuer mindern kann.

Das Gesetz sieht auch nicht die fur das Jahr 2013 vom Beklagten durchgefiihrte Korrektur
vor. Insofern hat der Beklagte zur Berechnung des nach § 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG
zu kurzenden Betrages auf die auf die tarifliche Einkommensteuer entfallende Kirchensteuer
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fur 2013 (5.325,21 €) abgestellt, hiervon die Lohn-Kirchensteuer und die Vorauszahlungen fur
2013 (insgesamt 6.767,24 €) abgezogen und den sich so ergebenden Differenzbetrag (-
1.442,03 €) — unabhéngig von der tatsachlichen Zahlung dieses Betrages - von der in 2015
gezahlten Kirchensteuer abgezogen. Der Sonderausgabenabzug im Veranlagungsjahr 2013
gezahlter und nach § 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG abgezogener Kirchensteuer (11.228 €) blieb
dagegen unverandert. Insofern ist schon nicht nachvollziehbar, warum im Veranlagungsjahr
2015 nicht vornehmlich der Sonderausgabenabzug von in 2013 gezahlter Kirchensteuer ftr
das Jahr 2013 gekiirzt worden ist. Unabhangig von der Anderung betreffend die
Darlehenszinsen der Klagerin entfiel im Rahmen der erstmaligen Steuerfestsetzung fur 2013
bereits Kirchensteuer i.H.v. 1.367,73 € auf Kapitalertrage des Klagers, die nach 8§ 32d Abs. 1
EStG besteuert wurden (Bescheid vom 17.04.2015); diese Kirchensteuer war jedenfalls auch
im Jahr 2013 gezahlt worden. Die Anderung betreffend die Darlehenszinsen mit Bescheid
vom 07.05.2015 fuhrte zu einer Erh6hung dieser Kirchensteuer auf 1.662,39 €, allerdings nur
zu einer Nachzahlung von Kirchensteuer fir die Klagerin i.H.v. 53,24 € bei gleichzeitiger
Kirchensteuererstattung an den Klager i.H.v. 206,15 €.

Mangels gesetzlicher Regelung scheidet damit die vom Beklagten durchgefuhrte Kiirzung
des Sonderausgabenabzugs der fiir 2015 gezahlten Kirchensteuer auf 2.429 € aus.

§ 10 Abs. 1 Nr. 4 Halbsatz 2 EStG kann nicht gegen seinen Wortlaut ausgelegt werden. Eine
Auslegung eines Gesetzes gegen seinen Wortlaut ist nur ausnahmsweise méglich, wenn die
wortgetreue Auslegung offensichtlich dem Willen des Gesetzgebers widerspricht und
erkennbar zu einem sinnwidrigen Ergebnis fuhrt (BFH-Urteil vom 01.08.1974 IV R 120/70,
BStBI 11 1975, 12; vom 28.01.2015 VIII R 13/13, BStBI 1l 2015, 393). Diese Voraussetzungen
sind hier nicht gegeben. Es kann hier schon nicht festgestellt werden, dass der Gesetzgeber
das Kriterium der tatsachlichen Zahlung hat aufgeben wollen.

Es ist auch nicht mdglich, durch richterliche Rechtsfortbildung die - vermeintliche -
Gesetzeslicke zu schlie3en. Dies wiirde fur den Streitfall eine unzulassige
Steuerverscharfung bedeuten (vgl. Drien in Tipke/Kruse, Kommentar zur Abgabenordnung -
AO- und FGO, § 4 AO Rz. 360 m.w.N.). Allein der Umstand, dass der Gesetzgeber bei der
Regelung des § 10 Abs. 1 Nr. 4 EStG sog. Wechselfélle, also Falle des Wechsels von der
tariflichen Besteuerung der Einkiinfte aus Kapitalvermdgen zur Abgeltungsteuer, nicht im
Blick gehabt zu haben scheint, rechtfertigt eine Lickenflillung zu Lasten der Steuerpflichtigen
nicht.

Schlie3lich ist im Streitfall der Sonderausgabenabzug auch um keinen geringeren
Kirchensteuerbetrag zu kirzen. Die fur die Jahre 2009, 2010 und 2012 erfolgten Erstattungen
sind zu Lasten der Klager bertcksichtigt worden. Hinsichtlich der Kirchensteuer fir die Jahre
2011 und 2013, fur die Nachzahlungen erfolgten und eine Kiirzung des
Sonderausgabenabzugs maoglich ware, ist nicht ersichtlich, welcher Korrekturbetrag und
welche Korrekturmethode vom Gesetz gedeckt wéaren. Auch insofern ist keine
Lickenausfullung durch das Gericht zu Lasten der Klager moglich. So kommt fir 2013 der
von der Klagerin nachzuzahlende Betrag (53,24 €) oder ein Betrag von 294,66 €
(Differenzbetrag zwischen der Kirchensteuer i.H.v. 1.367,73 € auf Kapitalertrage des Klagers,
die nach 8§ 32d Abs. 1 EStG besteuert wurden, und der letztlich auch auf die Darlehenszinsen
festgesetzten Kirchensteuer i.H.v. 1.662,39 €) oder der sich fur 2013 insgesamt nach den
Anderungen ergebende Kirchensteuer-Nachzahlungsbetrag i.H.v. 220,36 € als
Klrzungsbetrag fur den Sonderausgabenabzug des Jahres 2015 in Betracht, ggf. erst nach
einer Kurzung des Sonderausgabenabzugs fir 2013. Fur 2011 ist unklar, ob eine Kirzung
I.H.v. 81,18 € (der von der Klagerin zu zahlende Betrag) oder i.H.v. 125,37 €
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(Nachzahlungsbetrag) vorzunehmen wéare. Aus dem Gesetz kann nicht abgeleitet werden, in
welcher Hohe und in welchem Jahr der Gesetzgeber den Abzug von Kirchensteuer in Fallen
der spateren Besteuerung nach dem besonderen Steuertarif gemal § 32d EStG hat kiirzen

wollen.

ll. Die Ubertragung der Ermittlung des festzusetzenden Einkommensteuerbetrages fiir 2015
stutzt sich auf 8 100 Abs. 2 Satz 2 FGO.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 136 Abs. 1 Satz 1 FGO. Die Zuziehung eines
Bevollméachtigten fur das Vorverfahren war nach 8 139 Abs. 3 Satz 3 FGO flr notwendig zu
erklaren.

Die Revision war wegen grundséatzlicher Bedeutung nach § 115 Abs. 2 Nr. 1 FGO
zuzulassen.

Die Entscheidung uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf 88 151 Abs. 3, 155 FGO
I. V. m. 8 709 der Zivilprozessordnung.
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