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Tenor:

Das Verfahren wird ausgesetzt.

Der Gerichtshof der Européaischen Union wird gemal3 Artikel 267
Unterabsatz 2 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der
Européaischen Union um eine Vorabentscheidung zu folgender
Frage ersucht:

Ist Artikel 24 Absatz 1 Unterabsatz 2 der
Durchfiihrungsverordnung (EU) 2015/2447 der Kommission vom
24. November 2015 mit Einzelheiten zur Umsetzung von
Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. 952/2013 des
Europaischen Parlaments und des Rates zur Festlegung des
Zollkodex der Union dahin auszulegen ist, dass es der Zollbehorde
hiernach gestattet ist, den Antragsteller aufzufordern, die vom
deutschen Bundeszentralamt flr Steuern fir die Erhebung der
Einkommensteuer zugeteilten Steueridentifikationsnummern und
die fur die Veranlagung zur Einkommensteuer zustandigen
Finanzamter hinsichtlich der Mitglieder des Aufsichtsrats des
Antragstellers und der bei diesem tatigen geschéaftsfihrenden
Direktoren, Abteilungsleiter, Leiter der Buchhaltung, Leiter der
Zollabteilung sowie der fur Zollangelegenheiten verantwortlichen
Personen und der Personen, die Zollangelegenheiten bearbeiten,
mitzuteilen.

Grinde:


http://www.nrwe.de

e 1. Die Klagerin ist Inhaberin zollrechtlicher Bewilligungen, die ihr auf der Grundlage der A
Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates vom 12. Oktober 1992 zur Festlegung des
Zollkodex der Gemeinschaften (ABI. EG Nr. L 302/1) sowie der Verordnung (EWG) Nr.
2454/93 der Kommission vom 2. Juli 1993 mit Durchfiihrungsvorschriften zu der
Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates zur Festlegung des Zollkodex der
Gemeinschaften (ABl. EG Nr. L 253/1) erteilt worden sind. Im Einzelnen handelt es sich
hierbei um die Bewilligungen einer zugelassenen Empfangerin, einer zugelassen
Versenderin und der Inanspruchnahme einer Gesamtbirgschatft als Vereinfachung im
Unionsversandverfahren bzw. im gemeinsamen Versandverfahren. Dartber hinaus
bendtigt die Klagerin seit dem Beginn der vollstandigen Anwendbarkeit der Verordnung
(EU) Nr. 952/2013 (Unionszollkodex - UZK -) des Européischen Parlaments und des
Rates vom 9. Oktober 2013 zur Festlegung des Zollkodex der Union (ABI. EU Nr. L
269/1) die Bewilligung eines Verwahrungslagers.

e 2. Das beklagte Hauptzollamt bat die Klagerin mit Schreiben vom 19. April 2017, denim %
Internet abrufbaren Fragenkatalog zur Selbstbewertung Teil | - Informationen tber das
Unternehmen - bis zum 19. Mai 2017 zu beantworten. Dieser Katalog enthalt unter
anderem folgende Fragen:

,1.1.2 Benennen Sie, soweit fir die Gesellschaftsform |lhres Unternehmens zutreffend, 7

c) die Mitglieder von Beiraten und Aufsichtsraten mit Vorname, Name, Geburtsdatum, Steuer- 9
ID Nummer und zustandigem Finanzamt.

1.1.6 Benennen Sie die wichtigsten Fuhrungskrafte (Geschaftsfihrende Direktoren/innen, 10
Abteilungsleiter/innen, Leiter/in der Buchhaltung, Leiter/in der Zollabteilung usw.) des
Unternehmens und beschreiben Sie die diesbezlglichen Vertretungsregelungen. Mindestens
bendtigte Angaben sind Vorname, Name, Geburtsdatum, Steuer-ID Nummer und zustandiges
Finanzamt.

1.3.1. Benennen Sie die in lhrer Organisation fur Zollangelegenheiten verantwortlichen 11
Personen oder die Personen, die Zollangelegenheiten bearbeiten (z.B.

Zollsachbearbeiter/innen, Leiter/in der Zollabteilung) mit Angabe des Vornamens, Namens,
Geburtsdatums, Steuer-ID Nummer, zustandiges Finanzamt und der Stellung in der

Organisation.”

e 3. Das beklagte Hauptzollamt wies die Klagerin darauf hin, dass bei einem Unterbleiben 113
der erforderlichen Mitwirkungshandlungen die Feststellung der
Bewilligungsvoraussetzungen nach dem UZK nicht méglich sei. Unbefristete
Bewilligungen werde es widerrufen, falls die erforderlichen Mitwirkungshandlungen
unterbleiben sollten oder die Bewilligungsvoraussetzungen nicht mehr vorliegen sollten.

e 4. Die Klagerin tragt mit ihrer Klage vor: Die Anzahl der Personen in ihrem Unternehmen, 1¥b
die von den Fragen betroffen seien, sei sehr grol3. Sie sei zudem aus
datenschutzrechtlichen Griinden nicht in der Lage, die Fragen zu beantworten. lhre



Mitarbeiter seien teilweise nicht bereit, einer Weitergabe ihrer Daten zuzustimmen. Der
Kreis der mit den Fragen unter 1.1.2 Buchstabe ¢, 1.1.6 und 1.3.1 bezeichneten
Personen gehe Uber den Kreis der Personen hinaus, die in Artikel 24 Absatz 1
Unterabsatz 2 Buchstabe b und ¢ der Durchfihrungsverordnung (EU) 2015/2447 (UZK-
DVO) der Kommission vom 24. November 2015 mit Einzelheiten zur Umsetzung von
Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. 952/2013 des Europaischen Parlaments und
des Rates zur Festlegung des Zollkodex der Union (ABI. EU Nr. L 343/558) genannt
seien. Die einkommensteuerrechtlichen Verhaltnisse ihrer Arbeitnehmer seien fur die
Beurteilung der Frage, ob schwerwiegende oder wiederholte Verstdl3e gegen zoll- oder
steuerrechtliche Vorschriften oder schwere Straftaten im Rahmen ihrer
Wirtschaftstatigkeit begangen worden seien, unerheblich. Die Erhebung der
Steueridentifikationsnummern sei zur Feststellung ihrer zollrechtlichen Zuverlassigkeit
weder erforderlich noch geeignet. Es sei tberdies unverhaltnismaRig, die personliche
steuerliche Situation samtlicher von den Fragen betroffenen Personen zu tberprufen.

5. Die Klagerin beantragt,

1. festzustellen, dass sie nicht verpflichtet ist, die Fragen unter 1.1.6 und 1.3.1 des
Fragenkatalogs zur Selbstbewertung Teil | - Informationen tUber das Unternehmen - zu
beantworten, soweit es die Steueridentifikationsnummern und zustandigen Finanzamter
fur die dort genannten Personen betrifft;

2. festzustellen, dass sie nicht verpflichtet ist, die Fragen unter 1.1.2 Buchstabe c, 1.1.6
und 1.3.1 des Fragenkatalogs zur Selbstbewertung Teil | - Informationen tUber das
Unternehmen - zu beantworten, soweit es die dort genannten Personen betrifft.

Das beklagte Hauptzollamt beantragt,

die Klage abzuweisen.

e 6. Zur Begrindung tragt es vor: Die Abfrage der Steueridentifikationsnummern sei flr

eine eindeutige ldentifikation der betreffenden Personen im Rahmen einer Abfrage bei
den Finanzamtern erforderlich. Ein Austausch von Informationen sei erst vorgesehen,
wenn den Finanzamtern Erkenntnisse Gber schwere oder wiederholte Verstt3e gegen
steuerrechtliche Vorschriften vorlagen. Dabei wirden eingestellte Straf- oder
BulR3geldverfahren nicht bertcksichtigt. Wiederholte Verstol3e gegen steuerrechtliche
Vorschriften wirden nur bei einer Haufung bericksichtigt, die in keinem angemessenen
Verhaltnis zu der Art und dem Umfang der Geschéftstatigkeit des Antragstellers mehr
stiinden. Der Kreis der von den Fragen betroffenen Personen entspreche Artikel 24
Absatz 1 Unterabsatz 2 UZK-DVO und den Leitlinien der Kommission fur den
Zugelassenen Wirtschaftsbeteiligten. Es werde risikoorientiert im Einzelfall geprift
werden, fur welche Personen konkret ein Austausch von Informationen mit den
Finanzamtern durchgefihrt werde. Hinsichtlich der unter Frage 1.3.1 genannten
Personen, die Zollangelegenheiten bearbeiteten, werde die Abfrage bei gro3eren
Zollabteilungen auf FUhrungskréafte und leitende Personen beschrankt werden.
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e 7. Fur die Entscheidung Uber die Vorlagefrage sind folgende Vorschriften der deutschen
Abgabenordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 1. Oktober 2002
(Bundesgesetzblatt - BGBI. - 2002 Teil | Seite 3866; 2003 Teil | Seite 61), die zuletzt
durch Artikel 6 des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. Teil | Seite 2745) geandert
worden ist, von Bedeutung:

§ 139a Identifikationsmerkmal

(1) Das Bundeszentralamt fur Steuern teilt jedem Steuerpflichtigen zum Zwecke der
eindeutigen Identifizierung in Besteuerungsverfahren ein einheitliches und dauerhaftes
Merkmal (ldentifikationsmerkmal) zu; das Identifikationsmerkmal ist vom Steuerpflichtigen
oder von einem Dritten, der Daten dieses Steuerpflichtigen an die Finanzbehérden zu
ubermitteln hat, bei Antragen, Erklarungen oder Mitteilungen gegeniiber Finanzbehotrden
anzugeben. Es besteht aus einer Ziffernfolge, die nicht aus anderen Daten tber den
Steuerpflichtigen gebildet oder abgeleitet werden darf; die letzte Stelle ist eine Prifziffer...

§ 139b Identifikationsnummer
(1) Eine naturliche Person darf nicht mehr als eine Identifikationsnummer erhalten...

(2) Die Finanzbehorden dirfen die Identifikationsnummer nur erheben und verwenden, soweit
dies zur Erfullung ihrer gesetzlichen Aufgaben erforderlich ist oder eine Rechtsvorschrift die
Erhebung oder Verwendung der Identifikationsnummer ausdricklich erlaubt oder anordnet.
Andere offentliche oder nicht 6ffentliche Stellen dirfen

1. die Identifikationsnummer nur erheben oder verwenden, soweit dies flur
Datenubermittiungen zwischen ihnen und den Finanzbehdrden erforderlich ist oder eine
Rechtsvorschrift die Erhebung oder Verwendung der Identifikationsnummer ausdricklich
erlaubt oder anordnet,...

3. eine rechtmaliig erhobene ldentifikationsnummer eines Steuerpflichtigen zur Erfullung aller
Mitteilungspflichten gegeniber Finanzbehoérden verwenden, soweit die Mitteilungspflicht
denselben Steuerpflichtigen betrifft und die Erhebung und Verwendung nach Nummer 1
zulassig ware...

(3) Das Bundeszentralamt fur Steuern speichert zu nattrlichen Personen folgende Daten:
1. Identifikationsnummer,...

3. Familienname,

4. frihere Namen,

5. Vornamen,

6. Doktorgrad, ...

8. Tag und Ort der Geburt,

9. Geschlecht,

10. gegenwartige oder letzte bekannte Anschrift,

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43



11. zustandige Finanzbehérden,

12. Auskunftssperren nach dem Bundesmeldegesetz,
13. Sterbetag,

14. Tag des Ein- und Auszugs.

(4) Die in Absatz 3 aufgeflhrten Daten werden gespeichert, um

1. sicherzustellen, dass eine Person nur eine ldentifikationsnummer erhalt und eine

Identifikationsnummer nicht mehrfach vergeben wird,
2. die ldentifikationsnummer eines Steuerpflichtigen festzustellen,

3. zu erkennen, welche Finanzbehoérden fur einen Steuerpflichtigen zustandig sind,

4. Daten, die auf Grund eines Gesetzes oder nach Uber- und zwischenstaatlichem Recht

entgegenzunehmen sind, an die zustandigen Stellen weiterleiten zu konnen,

5. den Finanzbehdrden die Erfullung der ihnen durch Rechtsvorschrift zugewiesenen

Aufgaben zu ermdglichen.
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¢ 8. Ferner sind folgende Vorschriften des deutschen Einkommensteuergesetzes in der
Fassung der Bekanntmachung vom 8. Oktober 2009 (BGBI. Teil | Seite 3366, 3862), das
zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. Teil | Seite 2730) geédndert

worden ist, von Bedeutung:

§ 38 Erhebung der Lohnsteuer

(1) Bei Einkinften aus nichtselbstandiger Arbeit wird die Einkommensteuer durch Abzug vom
Arbeitslohn erhoben (Lohnsteuer), soweit der Arbeitslohn von einem Arbeitgeber gezahlt

wird...

(3) Der Arbeitgeber hat die Lohnsteuer fir Rechnung des Arbeitnehmers bei jeder
Lohnzahlung vom Arbeitslohn einzubehalten...

8 39 Lohnsteuerabzugsmerkmale

(1) Far die Durchfuihrung des Lohnsteuerabzugs werden auf Veranlassung des
Arbeitnehmers Lohnsteuerabzugsmerkmale gebildet...

(4) Lohnsteuerabzugsmerkmale sind
1. Steuerklasse ...,
2. Zahl der Kinderfreibetrage bei den Steuerklassen | bis IV ...

§ 39e Verfahren zur Bildung und Anwendung der elektronischen
Lohnsteuerabzugsmerkmale

(1) Das Bundeszentralamt fur Steuern bildet fir jeden Arbeitnehmer grundsétzlich
automatisiert die Steuerklasse und fir die bei den Steuerklassen | bis IV zu
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berticksichtigenden Kinder die Zahl der Kinderfreibetrage ... als Lohnsteuerabzugsmerkmale

(8 39 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1 und 2)... Soweit das Finanzamt Lohnsteuerabzugsmerkmale
nach § 39 bildet, teilt es sie dem Bundeszentralamt fir Steuern zum Zweck der Bereitstellung
fur den automatisierten Abruf durch den Arbeitgeber mit...

(2) Das Bundeszentralamt flr Steuern speichert zum Zweck der Bereitstellung automatisiert 66
abrufbarer Lohnsteuerabzugsmerkmale fir den Arbeitgeber die Lohnsteuerabzugsmerkmale

unter Angabe der Identifikationsnummer sowie fur jeden Steuerpflichtigen folgende Daten zu

den in § 139b Absatz 3 der Abgabenordnung genannten Daten hinzu:

1. rechtliche Zugehorigkeit zu einer steuererhebenden Religionsgemeinschaft sowie Datum 67
des Eintritts und Austritts,

2. melderechtlichen Familienstand sowie den Tag der Begrindung oder Auflosung des 68
Familienstands und bei Verheirateten die Identifikationsnummer des Ehegatten,

3. Kinder mit ihrer Identifikationsnummer... 69

(4) Der Arbeitnehmer hat jedem seiner Arbeitgeber bei Eintritt in das Dienstverhéltnis zum 70
Zweck des Abrufs der Lohnsteuerabzugsmerkmale mitzuteilen,

1. wie die Identifikationsnummer sowie der Tag der Geburt lauten... 71

Der Arbeitgeber hat bei Beginn des Dienstverhaltnisses die elektronischen 72
Lohnsteuerabzugsmerkmale fur den Arbeitnehmer beim Bundeszentralamt flr Steuern durch
Datenferntibertragung abzurufen und sie in das Lohnkonto fur den Arbeithehmer zu

ubernehmen.

[I. 73

¢ 9. Die Entscheidung des Rechtsstreits hdngt davon ab, wie Artikel 24 Absatz 1 7%
Unterabsatz 2 UZK-DVO auszulegen ist.

e 10. Art. 24 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe b und ¢ UZK-DVO ist nach Auffassung 6l
des Senats im Licht des Artikel 8 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union
auszulegen (EuGH, Urteil vom 6. Oktober 2015 Rs. C-362/14, ECLI:EU:C:2015:650
Randnr. 38). Gemal} Artikel 8 Absatz 2 Satz 1 der Charta durfen personenbezogene
Daten nur nach Treu und Glauben fiur festgelegte Zwecke und mit Einwilligung der
betroffenen Person oder auf einer sonstigen gesetzlich geregelten legitimen Grundlage
verarbeitet werden.

e 11. Nach Artikel 4 Nr. 1 der Verordnung (EU) 2016/679 des Europaischen Parlaments Ie:e)
und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natirlicher Personen bei der Verarbeitung
personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie
95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung) (ABI. EU Nr. L 119/1) sind
personenbezogene Daten alle Informationen, die sich auf eine identifizierte oder
identifizierbare natirliche Person beziehen (auch EuGH, Urteil vom 17. Oktober 2013
Rs. C-291/12, ECLI:EU:C:2013:670 Randnr. 26). Die vom beklagten Hauptzollamt
abgefragten Steueridentifikationsnummern und fir die betreffenden Personen



zustandigen Finanzamter sind mithin personenbezogene Daten. Gemal} Artikel 4 Nr. 2
der Datenschutz-Grundverordnung umfasst das Verarbeiten auch das Abfragen von
Daten.

12. Die Datenschutz-Grundverordnung ist am 25. Mai 2016 in Kraft getreten und gilt ab
dem 25. Mai 2018 (Artikel 99 Absatz 2 der Datenschutz-Grundverordnung). Die
Verordnung ist daher auf das vorliegende, noch nicht abgeschlossene Verfahren
anzuwenden. Unbeschadet dessen entfaltet ein Gesetzgebungsakt der Union fir die
Mitgliedstaaten schon vom Zeitpunkt seiner Bekanntgabe an Rechtswirkungen (EuGH,
Urteil vom 18. Dezember 1997 Rs. C-129/96, ECLI:EU:C:1997:628 Randnr. 41).

13. Der Senat hat Zweifel daran, dass das Abfragen der personenbezogenen Daten der
Steueridentifikationsnummern und der fur die Veranlagung zur Einkommensteuer
zustandigen Finanzamter hinsichtlich der von der deutschen Zollverwaltung unter 1.1.2
Buchstabe ¢, 1.1.6 und 1.3.1 des Fragekatalogs bezeichneten Personen noch eine
zulassige Verarbeitung dieser Daten fir festgelegte Zwecke im Sinne des Artikel 8
Absatz 2 Satz 1 der Charta der Grundrechte ist.

14. Artikel 8 der Charta erfordert, dass eine personenbezogene Daten betreffende
Unionsregelung klare und prazise Regeln fir die Tragweite einer MalRnahme vorsehen
muss (EuGH, Urteile vom 8. April 2014 Rs. C-293/12 und C-594/12,
ECLI:EU:C:2014:238 Randnr. 54 sowie vom 11. Dezember 2014 Rs. C-212/13,
ECLI:EU:C:2014:2428 Randnr. 91).

15. Nach Artikel 52 Absatz 1 Satz 2 der Charta missen Einschréankungen des durch
Artikel 8 Absatz 1 der Charta garantierten Rechts auf Schutz personenbezogener Daten
unter Beachtung des Grundsatzes der Verhéaltnismafigkeit auf das absolut Notwendige
beschrankt sein (EuGH, Urteile vom 8. April 2014 Rs. C-293/12 und C-594/12,
ECLI:EU:C:2014:238 Randnr. 52; vom 11. Dezember 2014 Rs. C-212/13,
ECLI:EU:C:2014:2428 Randnr. 28 sowie vom 6. Oktober 2015 Rs. C-362/14,
ECLI:EU:C:2015:650 Randnr. 92). Dies wird durch Artikel 5 Absatz 1 Buchstabe b der
Datenschutz-Grundverordnung dahingehend konkretisiert, dass personenbezogene
Daten nur fur festgelegte, eindeutige und legitime Zwecke erhoben und nicht in einer mit
diesen Zwecken nicht zu vereinbarenden Weise weiterverarbeitet werden durfen. Nach
Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe e der Datenschutz-Grundverordnung ist die Verarbeitung
personenbezogener Daten zwar rechtmaflig, wenn sie fur die Wahrnehmung einer
Aufgabe erforderlich ist, die im offentlichen Interesse liegt. Beruht die Verarbeitung zu
einem anderen Zweck als zu demjenigen, zu dem die personenbezogenen Daten
erhoben wurden, nicht auf der Einwilligung der betroffenen Person oder auf einer
Rechtsvorschrift der Union oder der Mitgliedstaaten, so sind jedoch nach Artikel 6 Absatz
4 Buchstabe a und b der Datenschutz-Grundverordnung jede Verbindung zwischen den
Zwecken, fir welche die personenbezogenen Daten erhoben wurden, und den Zwecken
der beabsichtigten Weiterverarbeitung sowie der Zusammenhang, in dem die
personenbezogenen Daten erhoben wurden, zu bertcksichtigen.

16. Nach Ansicht des Senats ist es zweifelhaft, ob es nach diesen Mal3stdben zwingend
erforderlich ist, auf die fur andere Zwecke erhobenen personenbezogenen Daten der
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Arbeitnehmer und Mitglieder des Aufsichtsrats der Klagerin zurtickzugreifen, um
Auskuinfte bei den fur deren Veranlagung zur Einkommensteuer zustandigen
Finanzamtern einholen zu kénnen. Die Steueridentifikationsnummern der bei der
Klagerin tatigen Beschaftigten, die vom Bundeszentralamt fir Steuern zugeteilt worden
sind (8 139a Absatz 1 Satz 1 AO), sind nur zu dem Zweck der Erhebung der
Einkommensteuer in Gestalt des Lohnsteuerabzugs erhoben und gespeichert worden (8
39e Absatz 4 Satz 1 Nr. 1 EStG). Die zu diesem Zweck erhobenen personenbezogenen
Daten der Arbeitnehmer der Klagerin stehen deshalb in keiner direkten Verbindung zu
der Beurteilung ihrer zollrechtlichen Zuverlassigkeit selbst. Insbesondere haben die
personenbezogenen Daten der Arbeithehmer der Klagerin, die fur die Zwecke der
Erhebung der Einkommensteuer in Gestalt des Lohnsteuerabzugs erhoben wurden,
keinen Bezug zu der wirtschaftlichen Tatigkeit der Klagerin selbst. Dies ist zwar ein
Tatbestandsmerkmal, das in Artikel 24 Absatz 1 Unterabsatz 2 UZK-DVO im
Zusammenhang mit den schweren strafrechtlichen Verstdl3en genannt wird. Es stellt sich
fur den Senat jedoch die Frage, ob Artikel 8 der Charta der Grundrechte es gebietet,
eine ahnliche Einschrankung auch fur die dort genannten Verstt3e gegen
steuerrechtliche Vorschriften anzunehmen. Dies ist offenbar auch die Auffassung der
Europaischen Kommission, die sie in ihren Leitlinien zum Zugelassenen
Wirtschaftsbeteiligten vom 11. Marz 2016 (TAXUD/B2/047/2011-Rev.6 unter 2.1.1.)
vertritt.

17. Dartber hinaus stellt sich die Frage, ob es Artikel 8 Absatz 1 der Charta unter
Beachtung des Grundsatzes der Verhaltnismafigkeit zulasst, die personenbezogenen
Daten der Steueridentifikationsnummern und der fur die Veranlagung zur
Einkommensteuer zustandigen Finanzamter hinsichtlich sdmtlicher von der deutschen
Zollverwaltung genannten Personen abzufragen. Der Kreis der mit den Fragen unter
1.1.6 und 1.3.1 bezeichneten Personen geht nicht tber den Kreis der Personen hinaus,
hinsichtlich derer nach Anhang 6 zu Artikel 5 Absatz 2 der Delegierten Verordnung (EU)
2016/341 (UZK-UDelVO) der Kommission vom 17. Dezember 2015 zur Erganzung der
Verordnung (EU) Nr. 952/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates hinsichtlich
der Ubergangsbestimmungen fiir bestimmte Vorschriften des Zollkodex der Union, fiir
den Fall, dass die entsprechenden elektronischen Systeme noch nicht betriebsbereit
sind, und zur Anderung der Delegierten Verordnung (EU) 2015/2446 (ABI. EU Nr. L 69/1)
Auskunfte zu erteilen sind. In Anhang 6 zu Artikel 5 Absatz 2 UZK-UDelVO werden unter
Nr. 19 der Erlauterungen hinsichtlich der vom Antragsteller zu erteilenden Auskiinfte zu
Nr. 8 und 9 diejenigen Personen aufgefthrt, die auch unter 1.1.6 und 1.3.1 des
Fragenkatalogs zur Selbstbewertung Teil | - Informationen tber das Unternehmen -
genannt worden sind. Anderes gilt allerdings fir die unter 1.1.2 Buchstabe c des
Fragenkatalogs genannten Mitglieder des Aufsichtsrats, die in Anhang 6 zu Artikel 5
Absatz 2 UZK-UDelVO nicht auftauchen. Nach Auffassung des Senats ist es fraglich, ob
es absolut notwendig ist, auch die personenbezogenen Daten etwa der Mitglieder des
Aufsichtsrats, der Abteilungsleiter und Leiter der Buchhaltung abzufragen, die als solche
nicht mit der Bearbeitung zollrechtlicher Fragen befasst sind.
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