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Entscheidungsart:

Aktenzeichen:
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Amtsgericht Koéln

Abt. 129

Urteil

129 C 41/08
ECLI:DE:AGK:2011:0203.129C41.08.00

Tenor:

Die Beklagte wird verurteilt, an den Klager 1944,40 € nebst 5 %
Zinsen Uber dem Basiszinssatz hieraus seit dem 06.04.2007 zu
zahlen.

Des weiteren wird sie verurteilt, an den Klager 229,55 €
aul3ergerichtliche Rechtsanwaltsgebihren nebst 5 % Zinsen Uber
dem Basiszinssatz aus 148,33 € seit dem 20.07.2007 und aus
weiteren 124,53 € seit dem 27.08.2008 zu zahlen.

Im Gbrigen wird die Klage abgewiesen.

Von den Kosten des Rechtsstreits tragt der Klager 11 % und die
Beklagte 89 %.

Die Kosten der Verweisung hat die Klagerin zu tragen.

Von den Kosten des Streithelfers tragt die Beklagte 89 % und
dieser selbst 11 %.

Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von 110 % des zu
vollstreckenden Betrages vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand:

Zwischen den Parteien besteht ein privater Krankenversicherungsvertrag. Diesem liegen die
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AVB der Beklagten zugrunde. Die Tochter des Klagers unterzog sich am 08.09.2005 im D.


http://www.nrwe.de

Krankenhaus der Streitverkiindeten in S. einem operativen Eingriff zur Brustverkleinerung. Es
wurde eine Mammareduktionsplastik mit gestilltem Brustwarzentransplantat durchgefthrt.
zwischen den Parteien sind die einzelnen GOA Ziffern anlaRlich ihrer Notwendigkeit und
Berechenbarkeit im Streit.

Der Klager behauptet, die Ziffern 2070 a, 2073, 2075 a, 2392, 2394, 2454 a, 2402 und 2410 3
GOA, wie von der Streitverkiindeten berechnet, seien notwendig und erforderlich gewesen,
um den Eingriff erfolgreich abzuschliel3en.

Nachdem der Klager zun&chst beantragt hat, die Beklagte zu verurteilen, an ihn 2194,40 € zu 4
zahlen nebst 5 % Zinsen uUber dem Basiszinssatz hieraus seit dem 06.04.2007 sowie die

Beklagte zu verurteilen, vorgerichtlich entstandene Anwaltskosten in Hohe von 148,33 nebst

5 % Zinsen Uber dem Basiszinssatz seit 20.07.2007 an ihn zu zahlen, beantragt er nunmehr,

die Beklagte zu verurteilen, an ihn 2194,40 € nebst 5 % Zinsen Uber dem Basiszinssétz
hieraus seit dem 06.04.2007 sowie die Beklagte zu verurteilen, an ihn entstandene
Rechtsanwaltskosten in HOhe von 272,86 € nebst Zinsen in H6he von 5
Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz hieraus seit dem 27.08.2007 zu zahlen.

Die Beklagte beantragt, 6
die Klage abzuweisen. 7

Sie ist der Ansicht, anstelle der Ziffer 2392 hatten allenfalls die Ziffern 2417 und 2418 sowie 8
die Ziffer 2382 fur die operative Entnahme der Mamillen mit anschlielender Replantation und
Behebung der Asymmetrie abgerechnet werden kdnnen.

Die ziffern 2070 a, 2073, 2075 a, 2392 und 2394 seien unselbstandige Teilleistungen, die 9
ausschlief3lich aufgrund der angewendeten Technik und in kausalem Zusammenhang mit der
sogenannten Zielleistung erfolgen. Diese kdnnten nicht zusatzlich abgerechnet werden, da

sie kein eigenes Leistungsziel verfolgten. Nicht berechnungsfahig sei auch die Ziffer 2402 fir

die eine Probeexzision aus dem Operationsgebiet.

Vollig unverstandlich sei auch die Abrechnung der Ziffer 2410, die sich auch nicht aus dem 10
Operationsbericht ergebe.

Aufgrund Beschlusses des Amtsgerichts Weiden wurde der Rechtsstreit am 25.02.2008 an 11
das Amtsgericht Koln verwiesen.

Das Gericht hat Beweis erhoben aufgrund Beweisbeschlul3 vom 08.05.2008 i.V.m. 12
Erganzungsbeweisbeschluf? vom 09.04.2008 (Bl. 147 und 198 der GA) durch Einholung

eines Sachverstandigengutachtens. Das Sachverstandigengutachten hat der Privatdozent Dr.

X. am 20.08.2009 (BI. 205 ff. der GA) vorgelegt. aufgrund des

Erganzungsbeweisbeschlusses vom 08.01.2010 (BI. 233 der GA) hat er ein ergdnzendes
Sachverstandigengutachten am 19.05.2010 (BI. 241 ff. der GA) vorgelegt. In der mindlichen
Verhandlung wurde der Sachverstandige erganzend angehdort. Auf das Ergebnis des
Beweistermins wird auf das Sitzungsprotokoll vom 06.01.2011 Bezug genommen (BI. 285 ff.

der GA).

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und der Beweisaufnahme wird auf die 13
von den Parteien gewechselten Schriftsatze und eingereichten Unterlagen sowie auf die
schriftlichen Sachverstandigengutachten Bezug genommen.
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Entscheidungsgrinde:

Die zulassige Klage ist nur teilweise begriindet.

Aufgrund des Ergebnisses der Beweisaufnahme des Sachverstandigen ist das Gericht davon
Uberzeugt, dass die Ziffern 2070 a, 2073, 2075 a, 2392, 2394 und 2454 a von der Beklagten
gem. dem Versicherungsvertrag i.V.m. den entsprechenden GOA-Ziffern zu erstatten sind.
Der Sachverstandige hat insoweit ausgefuihrt, dass es sich teilweise um analog angewandte
Ziffern handelte, aus den vorgelegten arztlichen Unterlagen ergibt sich, dass die Schritte
Bestandteil der Operation waren. Der Sachverstandige hat nachvollziehbar in seinen
Gutachten und in der mindlichen Anhdérung nochmals klargestellt, dass es sich teilweise um
analog angewandte Ziffern handelt, weil urspriinglich diese Operationstechnik bei der
Erstellung der GOA noch nicht existiert habe. Deswegen miisse man Ziffern analog
anwenden, die die weiteren notwendigen Mal3hahmen ann&hernd beschrieben, welche von
der Ziffer 2414 nicht erfal3t werden. Die Ziffer 2414 erfasse nur die Entfernung der Brust. Die
gesamte Rekonstruktion sei von der Ziffer 2414 gerade nicht erfal3t. Es missen weitere
Schritte vorgenommen werden, um ein akzeptables kosmetisches Ergebnis zu erreichen.
Dieses Ergebnis musse auch dauerhaft erfolgreich sein. Nur dazu dienten die
zwischenschritte, die mit den weiteren Ziffern abgerechnet werden kdnnten. In Anbetracht der
Ziffer 2073 hat er ausgefihrt, dass hier die Fixation der Brustdriisenlappen und deren
Formung erfal3t werde.

Ziffer 2075 a erfasse das Anndhen an den Muskel. Unter 2392 sei die Bildung von
Brustdriisenlappen zur Formung der Brust zu verstehen.

2394 erklare sich aus der Beschreibung der Ziffer selbst und erfasse welche einzelnen
Rundstiellappen repariert, geformt und verschoben worden seien.

Bei Ziffer 2454 a handelte es sich um eine analog angewandte Ziffer. Dadurch werde erfal3t,
dass uiberschiissiges Gewebe an den Seiten weggenommen werden muf3, um den Ubergang
harmonischer zu gestalten.

Die einzelnen Zusatzschritte seien notwendig gewesen, um ein gutes kosmetisches Ergebnis
zu erzielen. Allein die Ziffer 2414 und die darin beschriebenen Schritte seien nicht lege artis.

Bei den Ziffern 2402 und 2410 hat der Sachverstandige festgestellt, dass die Leistungen wohl
nicht erbracht worden seien. Dies ergebe sich nicht aus dem Operationsbericht.

Deswegen steht dem Klager ein Anspruch auf die Erstattung von 99,22 € und 150,78 € nicht
zu. Entsprechend waren auch die aulR3ergerichtlichen Rechtsanwaltsgebihren zu reduzieren.
Diese belaufen sich bei einem Gebuhrenrahmen von 1,5 auf 172,90 € zuzlglich 20,-- €
Aufwandspauschale und 19 % damit insgesamt auf 229,55 €.

Aufgrund der Klageerweiterung waren aus 148,33 € ab dem 20.07.2008 Verzugszinsen und
aus 124,53 € ab dem 27.08.2008 Verzugszinsen unter dem Gesichtspunkt des Verzuges
I.V.m. den Vorschriften des RVG zu zahlen.

Die prozessualen Nebenentscheidungen beruhen auf 88 91, 101, 92, 281, 709 ZPO.

Streitwert: 2194,40 €.

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25




Justiz=" N W

Rechtsprechungsdatenbank



http://www.nrwe.de

